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Der Laufhof fiir den Milchvieh-Laufstall
Ethologische und bauliche Aspekte

Ludo Van Caenegem und Helena Krotzl Messerli, Eidgendssische Forschungsanstalt flir Agrarwirtschaft und Landtechnik

(FAT), CH-8356 Tanikon

Die Forderung von Laufhofen stiitzt
sich auf die Annahmen, dass Bewe-
gung im Freien und Kontakt mit dem
Aussenklima, vor allem mit direktem
Sonnenlicht, wesentliche Bediirfnis-
se der Milchkiihe sind. Ob dies
tatsdchlich so ist, zeigt eine FAT-Un-
tersuchung an einem frei zugangli-
chen Laufhof. Dank einem elektroni-
schen Ortungssystem konnte der
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Abb. 1. Der Laufhof fir Milchkiihe soll nicht so sehr auf zusétzliche Bewegung

Einfluss verschiedener Faktoren
wie Aussenklima, Flachenangebot,
Tageszeit und Futterration auf die
Benutzung des Laufhofes wahrend
eines Jahres ermittelt werden. Aus
den Versuchsergebnissen lassen

sich bauliche Empfehlungen beziig-
lich Flachenbedarf und Orientierung
ableiten.

Beieinem Neubau soll man den Lauf-

ausgerichtet werden, sondern eine Besonnung der Tiere in den Wintermonaten

ermaoglichen.

hof im Stallkonzept integrieren. Da-
durch ergeben sich nicht nur eine
Reduktion der zusiatzlichen Inve-
stitionen, sondern auch namhafte
Einsparungen bei den Gesamtbau-
kosten.
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Problemstellung

Dauernd zugéngliche Laufhéfe bei
Laufstéllen stehen im Spannungs-
feld zwischen ethologischen An-
forderungen nach grossziigigem
ganzjahrigem Bewegungsraum im
Freien und dem Bestreben nach
einer Minimierung des Flachenan-
gebotes flir das Tier aus wirt-
schaftlichen und Umweltiiberle-
gungen. Ein verniinftiger Kompro-
miss erfordert Erkenntnisse in
bezug auf das tatséchliche Bedirf-
nis der Tiere nach Auslauf im Frei-
enund die Einflussfaktoren, welche
die Laufhofbenutzung bestimmen.
Der Laufhof hat sich nicht nur
bei Neubauten, sondern auch ver-
mehrt bei bestehenden Milchvieh-
stéllen als wesentlicher Bestandteil
der Aufstallung erwiesen. Ethologi-
sche Anforderungen nach grésse-
ren Lebensrdumen und Aussenkli-
mareiz sowie das Forderungspro-
gramm «Kontrollierte Freilandhal-
tung» haben zu seiner Verbreitung
stark beigetragen. Es ist leicht
nachvollziehbar, dass fir Kiihe in
Anbindestéllen ein regelméassiges
Verweilen im Freien wahrend der
winterlichen Aufstallungsperiode
gesundheits- und leistungsfor-
dernd ist. Bei Laufstalltieren ist es
hingegen nicht von vornherein klar,
ob der Laufhof zu einer wesentli-
chen Verbesserung des Wohlbefin-
dens beitragt. In solchen Stallen
sind die Tiere in ihrer Bewegungs-
freiheit nur wenig eingeschrankt,
und es herrschen vielfach fast aus-
senklimatische Bedingungen. Zur

nisse der Milchkiihe nach Bewe-
gung im Freien und nach Aus-
senklimareiz fiihrte deshalb die FAT
eine Untersuchung an einem stan-
dig zuganglichen Laufhof durch.

Abklarung der wirklichen Bediirf-

Versuchsanlage

Die Untersuchung erstrec

ein Jahr (April 1995 bis Marz 1996). Die
Versuchsgruppe umfasste zwischen
31 und 34 Tiere der Rasse Braunvieh.
Der Auslauf war weder mobliert (Kratz-

burste, Raufe, Tranke) noch strukturiert
und einem nach den heutigen Er-
kenntnissen grosszligig gestalteten
Boxenlaufstall angegliedert (Abb. 2).
Die Laufhofnutzung sollte ausschliess-
lich durch die Witterungsbedingungen
im Freien und Platzverhéltnisse im
Laufhof beeinflusst werden. Zwei mit
Windschutzstreifen versehene Tore
bildeten die Verbindung Stall/Laufhof.

kte sich tber
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Abb 2. Grundriss des Ve
Jede Jahreszeit zwischen

rsuchslaufhofs an der FAT. Das Flachenangebot wurde
15,1 m?, 9,2 m? und 3,5 m? pro Tier variiert.




Problemstellung / Versuchsanlage / Ergebnisse

Der Bodenbelag bestand aus Gussas-
phalt zwischen den beiden Stéllen und
aus Strassenasphaltbeton im dusseren
Bereich. Das Flachenangebot war va-
riabel. In seiner grossten Ausdehnung
umfasste der Laufhof 483 m? (zirka
15,1 m2 pro Tier). Er wurde schrittwei-
se auf 294 m? (zirka 9,2 m? pro Tier)
und 114 m? (zirka 3,5 m? pro Tier)
verkleinert. Bis auf eine (berdachte
Flache von 50 m? befand sich der Lauf-
hof ganz unter freiem Himmel. Durch
die Nord-Siid-Orientierung war er auch
bei der kleinsten Ausdehnung (einge-
engt zwischen Laufstall und Anbinde-
stall) wahrend des Winters besonnt.
Die unterschiedlichen Flachen wurden
nacheinander wéahrend jeweils zwei
Wochen zur Verfligung gestellt, wobei
die erste Woche die Eingewdhnungs-
phase und die zweite Woche die
Haupterhebungsphase darstellte.
Uber eine elektronische Ortung konnte
kontinuierlich in einem Zeitabstand von
2,5 Minuten die Position jedes einzel-
nen Tieres bestimmt werden. Zu die-
sem Zweck trug jede Kuh am Hals
einen Langwellensender, der ein Hoch-
frequenzmagnetfeld erzeugte (Abb. 3).
Dieses Signal wurde tber Antennen-
schlaufen, die im Boden des Laufhofes
und des Stalles verlegt waren, detek-

Abb. 3. Ein Langwellensenderam Hals
jeder Kuh erzeugt ein Hochfrequenz-
magnetfeld, welches in den im Boden
verlegten Antennenschlaufen geortet
werden kann.

tiert. Mit Hilfe eines am Sender befe-
stigten Pendels konnte man zwischen

den beiden Aktivitdten Liegen oder
Stehen unterscheiden. Zuséatzlich er-
folgten in jeder Versuchswoche zu
ausgewahlten Zeiten Direktbeobach-
tungen zum Verhalten der Tiere draus-
sen und im Stall.

Versuchsergebnisse

Im Durchschnitt Uber das ganze Jahr
ist bei der kleinsten Flache (zirka 3,5 m?
pro Tier) eine um 32% kiirzere Aufent-
haltszeit im Auslauf zu beobachten.
Ausnahmen bilden jedoch Regentage
im Sommer und sonnige Tage im
Herbst mit der héchsten Laufhofnut-
zung. An jenen Tagen ist die Nutzung
der mittleren und der kleinsten Flache
nicht geringer (Abb. 4). Die Tiere stehen
dabei oft auf engstem Raum und recht-
winklig zur Sonneneinstrahlung (Abb.
5). Daraus muss man ableiten, dass
die kleinste Flache auch dann genligt,
wenn das Auslaufbediirfnis am hoch-
stenist. Diese Aussage setzt allerdings
voraus, dass den Tieren im Stall ein
genlgend grosser Bewegungsraum
zur Verfligung steht, wie das im Ver-

Durchschnittliche Laufhofnutzung
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Abb. 4. Wahrend sonniger Herbstperioden, wenn das éedﬁrfnfs nar,;h Ausfa_uf am grossten ist, ist die durchschnittliche
Laufhofnutzung bei der kleinsten Fldche nicht geringer als beim gréssten Fldchenangebot.
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winklig zur Sonneneinstrahlung.

such der Fall war. Die sehr geringe Nut-
zung bei der mittleren und kleinsten
Flache wahrend der heissen Sommer-
tage ist auf die Anordnung des Lauf-
hofs zurlickzufiihren. Nur beim gréss-
ten Flachenangebot konnten die Tiere
auf die windexponierte Teilflache aus-
weichen. Sowohl im Winter als auch
im Herbst ist die Sonnenstrahlung die
treibende Kraft zur Laufhofnutzung.

Abb. 5. Die Tiere stehen bei ginstiger Witterung oft a

i

uf engstem Raum recht-

Der Versuch ergab weitere wichtige
Erkenntnisse:

* Die Auslaufnutzung (im Jahres-
durchschnitt fir alle Flaichen etwa 1
Stunde pro Tag) steht in Beziehung zur
verfligbaren Zeit (Abb. 6). Etwas mehr
als die Halfte der Tageszeit verbringen
die Tiere in den Liegeboxen (54%),
einen Viertel (25%) am Fressgitter und
etwa 10% im Warteplatz und Melk-

mmnl Kt Massari

Abb. 6. Ee Kiihe benutzen im Jahresdurchschnitt rund die Hélfté der fhnen ver-
bleibenden «freien Zeit» fiir den Laufhofbesuch.

stand. Der Rest (11%) verteilt sich auf
den Aufenthalt in den Stallgdngen und
im Laufhof. Unter den Aufenthalt in
den Stallgdngen fallen auch das Rei-
ben an der Kratzbiirste und die Auf-
nahme von Kraftfutter, Salz und Was-
ser. Hieraus folgt, dass die Kuhe rund
die Hélfte der noch verbleibenden
«freien Zeit» fir den Auslauf benutzen.
An sonnigen Herbsttagen ist dies so-
gar bis zu 90% der Fall.

e 70% aller Laufhofaufenthalte finden
zwischen 9 und 16 Uhr statt, im Herbst
und Winter sogar 81%.

* |m Sommer geht die Laufhofnutzung
nicht nur wegen der hohen Aussen-
temperaturen, sondern auch wegen
der langeren Fresszeit (durchschnitt-
lich 6,5 Stunden pro Tag bei Grasfutte-
rung im Sommer gegeniiber 4,8 Stun-
den bei Heufitterung im Winter)
zurick. ’

* |Im Versuch nutzen alle Kiihe den
Laufhof. Der Unterschied zwischen
den einzelnen Tieren ist jedoch sehr
gross (von 0,9% bis 8,8% der Ge-
samtzeit). Nur sechs Tiere besuchen
den Auslauf taglich. Klauenleiden
scheinen erst bei starker Einschran-
kung der Bewegungsfidhigkeit einen
reduzierenden Effekt auf die Auslauf-
besuche zu haben.

e Nuran 19 der 145 Versuchstage hal-
ten sich kurzfristig mehr als 75% aller
Tiere gleichzeitig im Laufhof auf. Die
Einzelaufenthalte dauern durchschnitt-
lich etwa eine halbe Stunde. Bei klei-
nerer Flache geht die gleichzeitige Nut-
zung (Abb. 7) zurtick und wird die Dauer
pro Aufenthalt im Jahresdurchschnitt
etwas geringer. Bei idealen Wetterbe-
dingungen im Herbst betrug jedoch
die durchschnittliche Aufenthaltsdauer
pro Besuch gerade bei der kleinsten
Flache bis zu 50 Minuten. Sie wird of-
fensichtlich weniger vom Flachenan-
gebot, sondern mehr von der aktuellen
Wettersituation beeinflusst.

» Beiidealem Wetter meiden die Tiere
die Uberdachte und die von Geb&auden
eingeengte Flache. Sie halten sich
vorzugsweise in den ungeschiitzten
Bereichen auf. Bei Regenwetter sucht
dagegen mehr als die Halfte der Kiihe
ein Dach auf. Einzelne Tiere scheinen
auch im Herbst und Winter eine be-
schattete Flache zu bevorzugen.

* Ein Abliegen im planbefestigten
Laufhof kommt &usserst selten vor.

* Die Rangposition hat auf die Nut-
zung des Auslaufes keinen nachweis-
baren Einfluss. Die beiden ranghéch-
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Abb. 7. Die maximale Anzahl Tiere, welche sich gleichzeitig im Laufhof aufhalten, nimmt bei kleiner werdendem Fléchen-
angebot ab.

sten Tiere sind durchschnittlich sogar einmal der Fall ist, sucht sich das am das andere Tor, sondern wartet eine
seltener im Laufhof als der Herdenrest.  Ein- oder Austreten gehinderte Tier Weile und versucht es dann wieder am
* Die haufigste im Laufhof gezeigte meistens nicht sofort den Weg durch  gleichen Tor.

Verhaltensweise ist Wiederkauen
(39%). 9% der Zeit werden eigener und
gegenseitiger Kérperpflege gewidmet
(Abb. 8). Fast die Halfte der Zeit (47 %) B
stehen die Tiere ohne sichtbare Ak-
tivitét einfach da. Die Flachengrésse = =
beeinflusst das Verhalten nicht nach- e e
weisbar. Lediglich wahrend 8% der e
Zeit zeigen die Kihe irgendwelche
Fortbewegung, meistens ein langsa- :
mes Gehen. Die zuriickgelegte Distanz
geht mit abnehmender Flache zuriick
(Abb. 9). Die durchlaufene Strecke ist
aber auch fiir die grosste Flache sehr
gering.

* Ausrutschende Tiere gibt es bei allen
Wetter- und Bodenverhaltnissen nur
selten. _ Ohne Aktivitat \
* Aggressive Auseinandersetzungen O
treten bei der kleinsten Flache am hau- '
figsten auf. Sie sind aber eher selten
und lassen den Schluss zu, dass ein
Laufhof in dieser Anordnung kein Ort T e reozt Messen 211 1958
gegenseitiger Konkurrenz ist. —

* Nurseltenblockiertein Tiereinender Abb. 8. Die haufigste im Laufhof gezeigte Verhaltensweise ist Wiederkauen
beiden Durchgange. Wenn dies doch (39 %). 9 % der Zeit werden eigener und gegenseitiger Kérperpflege gewidmet.
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Zuriickgelegte Distanz im Laufhof

Distanz m/Kuh Tag

15,1 m2/Tier

9,2 m2/Tier
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Abb. 9. Die zuriickgelegte Distanz im Laufhof nimmt bei kleiner werdender Fldche
zwar stark ab, bleibt aber auch bei einem Flachenangebot von 15,1 m2/Tier im

Durchschnitt unter 100 m pro Tag.

Folgerungen
far die Praxis

Flachenbedarf

Bei Laufstallen mit Innenfiitterung und
gentigend grossen Platzverhaltnissen
im Stall wird die Laufhofflache als
zusétzlicher Fortbewegungsraum im
wahren Sinne des Wortes (Gehen) nur
schwach genutzt. Dagegen entspricht
der direkte Kontakt mit dem Aussen-
klima bei glinstiger Witterung (vor allem
Sonnenstrahlung) wohl einem wirkli-
chen Bedurfnis der Milchkiihe. Dieses
Bedurfnis kénnen die Tiere auch bei
geringem Flachenangebot (zirka 2,5
m?/Tier nicht Uberdachte Flache) be-
friedigen. Dies setzt allerdings voraus,
dass der Laufhof auch im Winter vor
allem zur Tagesmitte (zwischen 10 und
14 Uhr) ausreichend besonnt ist.

Durch die Ausstattung des Laufhofes
mit Kratzbirsten, Tranke und Raufe
verlagern sich Aktivitaten vom Stallin-
nernins Freie. Dementsprechend steigt
die Benutzungsdauer. Wenn zusétzlich
die Hauptfutterration im Laufhof vorge-
legt wird, sind Benutzungszeiten von
acht und mehr Stunden zu erwarten.
Vor allem bei engen Platzverhaltnissen
im Stall, wie das in Liegehtten der Fall
ist, sind die Tiere auf den Laufhof als
Bewegungs- und Ausweichraum ange-

wiesen. Bei Aussenfitterung benlitzen
die Tiere nicht nur langer, sondern auch
alle gleichzeitig den Laufhof. Folglich
ist in solchen Féllen eine grossere
Flache (minimal 5 m2/Tier) erforderlich.
Das gleiche gilt, wenn der Laufhof
nur zeitweise zur VerfUgung steht. Die
nicht Uberdachte Flache (2,5 m#/Tier)
kann dagegen gleich gross gehalten
werden. Diese Uberlegungen bilden
die Grundlage der Bestimmungen fiir
die «Kontrollierte Freilandhaltung».

Orientierung

Der Versuch zeigt deutlich, dass im
Herbst und Winter vor allem die Son-
nenstrahlung die Tiere zur Laufhofnut-
zung veranlasst. Das natirliche Son-
nenlicht wirkt auf vielfaltigste Weise
durch seine spektrale Zusammenset-
zung, welche sich wesentlich von
Kunstlicht unterscheidet, seine Strah-
lungsintensitat und zeitlichen Rhyth-
mus auf den tierischen Organismus
ein. Die volle Wirksamkeit setzt einen
direkten Kontakt mit dem Sonnenlicht
voraus. Die Strahlung muss durch das
Haarkleid in die durchblutete Haut ein-
dringen kénnen.

Die Besonnung des Laufhofes ist an
manchem Ort wahrend der Winterpe-
riode wegen der geringen Hohe und
Richtungsverschiebung der Sonne
im Tagesverlauf (Azimut, Abb. 10) ein
Problem. Sie héngt neben der Topo-
graphie und Witterung von der Orien-
tierung und Hohe der angrenzenden
Gebdude ab. Bei Mehrgebaudestallen,
bei welchen der Laufhof auf zwei oder
mehr Seiten durch Bauten einge-
schlossen ist, ist eine Teilbeschattung
unvermeidlich. Wird der Laufhof auf
der Sudseite durch eine Liegehalle be-
grenzt, ist in den Monaten Dezember
und Januar zwischen 10 und 14 Uhr
eine genlgende Besonnung auf der
Riicken- und Seitenhdhe der Tiere (1 m
ab Boden) nur bei geringer Traufhdhe
(< 2,50 m) und Dachneigung (<18°) der
Liegehalle sowie ausreichender Breite

Sonnenhéhe und Azimut
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Abb. 10. Die geringe Héhe und Richtungsverschiebung der Sonne (Azimut) im
Tagesverlauf dtirfen im Winter nicht zu einer Beschattung des ganzen Laufhofes

flhren.
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des Laufhofs (> 6 m) méglich (Abb. 11).  liegt je nach Fressplatzbreite bei 6,5 Unter dieser Voraussetzung kann eine
Die aus den Bestimmungen der kon-  bis 7,0 m. Bei einer Nord-Siid-Orien- Besonnung der ganzen Bodenflache
trollierten Freilandhaltung (5 m? Flache tierung des Laufhofs (Liegehalle auf im Tagesverlauf stattfinden.

pro Tier flr Laufhtfe mit integrietem  Ost- oder Westseite) soll man wenn

Fressplatz) resultierende Laufhofbreite  méglich die Siidseite offen lassen.

Beschattung Laufhof am 21. Januar/21. November

Liegehutte auf der Sudseite
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FATbauten

Abb. 11. Bei einer Ost-West-Ausrichtung des Laufhofs ist im Winter eine geniigende Besonnung gewéhrleistet, wenn
die Traufh6he und Dachneigung des stdlich angrenzenden Geb&udes 2,5 m bzw. 18° nicht iiberschreiten und der Laufhof
mindestens 6 m breit ist. Bei einer Nord-Sid-Orientierung des Laufhofs (Liegehalle auf Ost- oder Westseite) soll man im
Hinblick auf eine maximale Besonnung im Winter die Siidseite offen lassen.
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Anordnung und Form

Bei Neubauten soll man versuchen,
den Laufhof in die betrieblichen Ab-
ldufe einzubeziehen, zum Beispiel als
Warteraum vor dem Melkstand, Aus-
weichméglichkeit bei Sackgassen in
Laufgdngen, Durchgang zur Weide
oder als Fressplatz. Beim Laufstall bie-
tet die langsseitige Anordnung ge-
geniber der stirnseitigen fur die Ab-
trennung der Galtkiihe Vorteile. Die mi-
nimale Breite sollte 5 m nicht unter-
schreiten. Eine eher quadratische oder
vieleckige Form ist aus ethologischen
und Kostengriinden (weniger Zaunlan-
ge) vor allem bei kleinen Flachen vor-
zuziehen. Wichtig im Hinblick auf die
Reinigung ist die gute Zuganglichkeit.

Befestigt - nicht befestigt

Dauernd zugéngliche Laufhdfe bei
Laufstéllen sollen grundsétzlich befe-
stigt sein. Unbefestigte Laufhdfe be-
wahren sich bei standigem Zutritt nicht.
Der konzentrierte Kot- und Harnanfall,
vor allem im Ubergangsbereich Stall/
Laufhof, fihrt in kurzer Zeit zu einer Ver-
dichtung und Verschlammung der Ein-
streue. Denkbar ist aber eine Kombi-
nation einer minimalen befestigten
Flache (ebenfalls mit perforiertem
Boden auf einer Glillengrube) direkt
am Stall angegliedert und einer weiter
entfernten grdsseren unbefestigten
Flache (zum Beispiel mit Rinden- oder
Holzschnitzel), welche je nach Witte-
rung periodisch zur Verflgung gestellt
wird. Der grosste Vorteil von unbefe-
stigten Béden ist die Trittsicherheit,
welche den Tieren zu jeder Zeit art-
gemasse Bewegungen ermoglicht.
Befestigte Laufhdfe missen wahrend
der Nutzungszeit in den Glllenbehélter
entwassert werden. Die Gillengrube
muss entsprechend grosser sein. Bei
planbefestigtem Boden empfiehlt sich
im Hinblick auf die Reinigung (Einach-
ser oder Traktor mit Front- oder Heck-
schild) ein leichtes Gefélle gegen eine
stirnseitige Rinne (mit Anschlagkante)
oder Abwurf.

Wirtschaftlichkeit

Die durch den Laufhof verursachten
Mehrkosten sollten durch Mehrertrage

oder Einsparungen beim Stallbau
mindestens wettgemacht werden. Die
direkt und indirekt (grossere Giillen-
grube) verursachten Jahreskosten ste-
hen proportional zur vorhandenen
Flache. Beim minimalen Flachenange-
bot (2,5 m?/Tier nicht Uberdacht) ent-
stehen fUr den Laufstall Jahreskosten
fur die Konstruktion von zirka Fr. 40.—
pro Kuhplatz. (Beim Anbindestall, bei
welchem gréssere Flachen erforderlich
sind, belaufen sich die Kosten auf
Fr. 80.— bis Fr. 170.- pro Kuhplatz, je
nachdem, ob der Auslauf befestigt
oder unbefestigt ist). Durch geeignete
Mechanisierung lasst sich der Arbeits-
bedarf fur die Reinigung auf weniger
als 1 AKh pro Jahr und Kuh (siehe
FAT-Bericht: Laufhof. Reinigung, Ver-
schmutzung, Emissionen) reduzieren.
Den allfalligen Mehrkosten fiir den
Laufhof stehen Okobeitrage (Kontrol-
lierte Freilandhaltung) von zurzeit Fr.
120.-/GVE gegentber. Ein gut funk-
tionierender Laufhof soll sich aber auch
ohne Beitrdge bezahlt machen. Ein
ganzjahriger Auslauf verbessert die
kérperliche Verfassung und erhdht die
Infektionsabwehr der Tiere. Ob sich ein
besseres Wohlbefinden auch in besse-
re Leistungen (weniger Krankheiten,
bessere Fruchtbarkeit, Langlebigkeit,
héhere Milchproduktion) umsetzt,
héangt nicht zuletzt von den bisherigen
Stallverhéltnissen und dem Produk-
tionsniveau ab.

Neben diesen schwer quantifizierbaren
Vorteilen hat der Laufhof auch Nach-
teile. Die Unfallgefahr, vor allem im
Winter, und die mogliche Umweltver-
schmutzung (Wasser und Luft) nehmen
zu. Bei richtiger Handhabung tber-
wiegen aber die Vorteile.

Beim Neubau soll man den Laufhof im
Stallkonzept integrieren. Statt Mehr-
kosten kdnnen sich hierdurch die Ge-
samtbaukosten erheblich verringern.
Der Mehrgebaudestall mit Fressplatz
im Auslauf integriert und Liegehiitte
erlaubt durch Verlegung von Lauf-
flachen ins Freie eine betrichtliche
Reduktion des umbauten Stallraums
und folglich auch der Baukosten (bis
zu Fr. 1500.-/GVP, siehe FAT-Berichte
Nr. 488). Die einfachere Bauweise er-
méglicht zudem vermehrte Eigenlei-
stungen.

Schlussfolger&iifgé'h-3-' :

Die Laufhofnutzung wird weniger vom
Flachenangebot, sondern mehr von
der aktuellen Wettersituation beein-
flusst. Der Laufhof soll nicht so sehr auf
zusétzliche Bewegungen der Tiere aus-
gerichtet werden, sondern eine Beson-
nung der Tiere in den Wintermonaten
ermoglichen. Da die Tiere sich bei glin-
stigen Wetterbedingungen auf eng-
stem Raum aufhalten, genlgt eine
besonnte Flache von 2,5 m2/Tier. Im
Hinblick auf eine ausreichende Beson-
nung in den Wintermonaten Novem-
ber/Dezember/Januar sind vor allem
die Orientierung und der Standort von
besonderer Bedeutung. Der Laufhof
muss insbesondere auf die Winterbe-
nutzung ausgerichtet sein.

Die geringen erforderlichen Flachen
beschranken die Jahreskosten, die
sich aus den Investitionen und Mehr-
arbeit ergeben. Diesen Mehrkosten
stehen Beitrage (Kontrollierte Freiland-
haltung) und ein besseres Wohlbefin-
den der Tiere gegeniiber. Bei Neu-
bauten kann man durch Integration
des Laufhofes im Stallkonzept (Mehr-
gebaudestélle) statt Mehrkosten nam-
hafte Einsparungen bei den Gesamt-
baukosten erzielen. Der Laufhof tragt
unter diesen Bedingungen nicht nur
zur tiergerechteren, sonderen auch zur
wirtschaftlicheren  Milchviehhaltung
bei.
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