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1. Introduction

En Suisse, I'abeille mellifére n'est qu’une espéce parmi d'autres participant a

la fécondation des plantes entomophiles. Elle est par contre, de par sa pré-

sence en grand nombre 16t au printemps, un facteur de rendement

primordial pour de nombreuses cultures, les arbres fruitiers notamment.

L'importance de la pollinisation par les insectes pour ces cultures est assez

difficile & chiffrer, mais elle apparait d'une facon aigué dans les cas de dispa-

rition accidentelle de /fa faune pollinisatrice comme par exemple lors d'intoxi-

cation: la production de fruits et de semences est dans ce cas déficiente.

A coté des espaces cultivés, une bonne par-
tie des plantes constituant le tapis végétal
spontané comptent sur le butinage des in-
sectes pollinisateurs pour leur reproduction.
La diversité végétale des prairies est ainsi
maintenue.

A partir de 1945, Iutilisation des pesticides
dans la protection des cultures s'est brutale-
ment accrue et a bouleversé les équilibres
naturels. A cette époque, I'enthousiasme
des rendements éclipsait totalement |'appa-
rition des effets secondaires non inten-
tionnels des traitements phytosanitaires. Les
pertes totales de colonies d'abeilles se sont
chiffrées par milliers en Europe et aux Etats-
Unis. Depuis, la situation s’est passablement
améliorée mais il est important de poursui-
vre les efforts pour limiter les risques d'into-
xications des pollinisateurs.

A noter que dans le cas d‘intoxication des
pollinisateurs, on parle en général de I'abeil-
le domestique car une activité humaine y est
directement liée. Une faune pollinisatrice
sauvage (abeille solitaire, bourdons, etc.) est
généralement aussi touchée mais le phé-
noméane passe plus inaperqu. La régenérati-
on de ces espéces et la recolonisation des
espaces sinistrés sont par contre plus lentes
que la reconstitution du cheptel apicole.



2. Une intoxication !
Que faire ?

Afin de maximiser les chances de trouver la cause d'une intoxication d'abeil-
les, il est primordial d'agir rapidement. La responsabilité d'entreprendre des
démarches en cas d'intoxications incombe a I'apiculteur. il est donc important

gue chaque apiculteur connaisse la conduite a adopter en cas de sinistre.

21 I\/Iesures apicoles de - Mener une enquéte sur les traitements
phytosanitaires qui ont pu étre faits
Sauvegarde dans le voisinage du rucher touché

{(rayon de 3 km).

En cas d'analyse chimique d'un échan-
tillon, I'indication du pesticide en cause
permet au laboratoire de cibler ses re-
cherches. Les frais d'analyse en seront
diminués.

- Prélever des plantes ou des rameaux
d’arbres provenant de la parcelle
soupgonnée d'avoir provoqué I'intoxi-
cation. La preuve de I'intoxication sera
d’autant plus incontestable que des ré-
sidus de produits phytosanitaires seront
mis en évidence sur les abeilles et les
végetaux.

Ces mesures doivent permettre de soustraire
le plus rapidement possible les colonies &
une exposition & des pesticides. Déplace-
ment rapide des colonies hors des zones
menacées. Les colonies encore suffisamment
fortes seront débarrassées de leurs abeilles
mortes et de leur couvain refroidi. Les colo-
nies faibles sont réunies. On procédera a un
nourrissement des colonies et les entrées
seront rétrecies.

2.2 ReCherChe des causes - Remplir la fiche de renseignements
(voir page 8/9).

Avant de suspecter une intoxication d'abeil- - Envoyer les prélevements et la fiche de

les, I"apiculteur envisagera aussi les autres renseignement a Liebefeld par courrier

causes possibles de mortalité d'abeilles. express.

En cas de constatation de symptomes typi-

ques d'intoxications, il faut agir rapide- Il est conseillé d'effectuer les préléve-

ment. ments en présence de témoins indé-

pendants (inspecteurs des ruchers, police)
et si possible en présence du responsable

- Etablir la preuve du dommage en présumé des traitements.
procédant tout de suite & des préléve-

ments d'abeilles pour analyse (voir cha-
pitre 2.3 "Prélévement et expeédition Tout réglement a I'amiable est

des échantillons”). préférable a une action en justice !

Marche a suivre en cas de soupgon d’intoxication

Symptémes d’intoxication

Qui

Peut-on exclure d'autres cau-

Non

ses de mortalité?

Oui
‘L Ul

Mesures de sauvegarde si
nécessaire

Y

Prélévement d'un échantillon
d'abeilles en présence de témoins

Y

Se renseigner sur les traite-
ments effectués dans les
environs du rucher et la natu-
re du produit suspecte.

|

Une parcelle suspecte a-t-elle

été trouveée?

v Oui

Prélevement de plantes (si

possible en présence de la

personne responsable du
traitement)

Non

Y

ments

Remplir la fiche de renseigne-

Un envoie par express des

» Remédier & ces causes

échantillons arrivera-t-il un
jour ouvrable a Liebefeld?

QOui

Non

Envoie immédiat des prélévements
par express a Liebefeld avec la
mention «Intoxication d'abeilles»

Conserver les échantillons au réfrigéra-

| teur jusqu'au prochain jours ouvrable.

A

Chapitre:

5.5

2.1

2.3

2.2

2.3



Fiche de renseignements

INTOXICATION D'ABEILLES

1. Propriétaire du rucher :

BT B SR, oottt ettt ettt e et e £ e e e et s n e e ettt e et mn et et e anan et bmnans

2. Inspecteur des ruchers responsable du district :

DY s e B s L A T e S
B B s L T L R R

3. Renseighements concernant le rucher :

Moinbee de cOlONIBs T i S i i sy s
Environnement: O forét Q champ cultivé (1 prairie

4 jardin [ vigne 55 f LY e

Derniére visite (avant la constatation du sinistre) :

Date: e FOICE dEs COOMIES 1o s e s ee st s e e bbb
TE VR BT PEEERIEE T o i i demine s i om0 6 € o AR R VR B TSRV A

AP s s o e B N S B B S
Observalions PartiCUiees & it s e e i s i R s

4. Symptomes observeés :

Mombre de colonies atteintes ©...ooooovviieiiieeeriiens LT s i b s s e i

Date de la premiére constatation :

T T S s L s B o S i S R R R

Fiche de renseignements

Ruchers voisins aussi touchés : OUI/ NON  Méme symptdmes : OUI / NON

5. Traitement suspect (dans un rayon de 3 km autour du rucher) :

CURUE oo eeeeeeeer e eseneneesne e sseessessneensneane OUMTACR 1ot
Distance entre le rucher et 1a CUIUM® ©.....coiiiii i e
Stade de la culture lors de P'EPANAGE :....ucuvmesisirseresmssnsmsiamiassisnssessmssmsessesmnssssissussinsesrsnis
Présence de sous-cultures en fleur : OUI / NON

LI E oo i o i s e O VY o S SR S Tl S
Parasite:ou plante eombatbun: 5 i s s s s e S e G e

Produit ou mélange utilisé :

0 Insecticide 3 Acaricide (3 Herbicide (3 Fongicide
0 12 L~ OO DTS TSSOSO SRRSO
EN MAIANGE BVEC ... cciiariaiemiieiiassissisisbesssrssasnrens sinsassneasassssssprasasysdsinnssninnins is aas s snens

Date de:l'épandager . ivwiiivae it

sissaminie] VOB i iivensinsia prussead fmse e

Prélevement et expédition
des échantillons

Récolter 100 g d’abeilles fraichement mor-
tes ou mourantes emballées dans un embal-
lage propre et perméable a |'air {carton,
bois). Les emballages plastiques provoquent
la fermentation rapide des prélévements et
accélérent la dégradation d'éventuels rési-
dus. Les cadavres d'abeilles présentant déja
des signes de décomposition sont sans in-
térét. Mettre les abeilles suspectes et por-
tant des pelotes de pollen dans une boite
séparée.

Si une analyse de végétaux est désirée,
prélever une quinzaine de tiges fleuries et

les emballer séparément de I'échantillon
d'abeilles.

Les échantillons sont & envoyer par express
a Liebefeld dans une boite capable de ré-
sister a |'écrasement.

Station Federale de Recherches Laitieres
Centre de Recherches Apicoles
Liebefeld

3003 Berne

Mentionner sur le colis « Intoxication d'a-
beilles ». Si les échantillons ne peuvent pas
&tre envoyés immédiatement, les conserver
au réfrigérateur. Cette fiche de renseigne-
ment darment remplie est a joindre a {'envoi.
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2.3 Préléevement et expé-
dition des échantillons

Les modalités de prélévement et d'envoi des
échantillons sont décrites sur la fiche de
renseignements (voir page 9).

Envoi correct d'un échantillon d’abeilles

2.4 Moyens d'investi-
gation

La personne responsable & la station de re-
cherches examine le contenu de |'envoi et
détermine {a marche a suivre.

- Enquéte téléphonique ou sur place
aupreés de I'apiculteur, l'inspecteur des
ruchers, les services phytosanitaires can-
tonaux et |'agriculteur concerné.

- Recherche de symptémes sur les
abeilles envoyées pour analyse {(ex. Insé-
gar).

- Biotest (Essais biologigues)

Analyse simple permettant uniquement
de dire si I'échantillon contient un pesti-
cide toxique ou non.

Pour les abeilles : test Aédes (activité des
larves de moustiques dans une solution con-
tenant un filtrat des abeilles & analyser). Les
tests Aédes sont réalisés en Allemagne.

Prix:  CHF 75.-

Pour la cire: test de |a cire (une centaine
d'abeilles saines sont encagées avec |'échan-
tillon de cire a tester. La mortalité et le com-

ment contaminé par un produit toxique pour
les abeiffes.

portement des abeilles sont enregistrés et
comparés avec ceux d‘abeilles confinées sur
de la cire non contaminée).

Prix: CHF 72.- a- 355.-

La faucille blanche dans I'ceil de la pupe est
un symptéme typique d’une intoxication par
I'Insegar.

Les biotests ne sont juridiquement que par-
tiellement reconnus car ils ne permettent
pas de dire quelle substance est responsable
de l'intoxication et encore moins qui en est
["auteur.

- Analyses chimiques
Analyses exigeant une infrastructure im-
portante (chromatographie en phase ga-
zeuse avec spectrometre de masse, per-
sonnel qualifié). Les analyses sont réa-
lisées sous mandat en France.
Prix des analyses : recherche d’un pesti-
cide indiqué par I'apiculteur :

CHF 120. -
analyse muitirésiduelle (sans indication
du produit) : CHF 280.-

1
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L'envoi d'abeilles et de plantes demande
2 analyses distinctes. Les frais d'envoi.au
laboratoire francais s'élévent a CHF 50.-.

Remarque:

Les frais d‘analyses sont a la
charge de I'apiculteur.

Les analyses seront entreprises seulement
aprés accord avec |‘apicuiteur.

L'analyse chimique met en évidence le
produit de traitement présent dans
I"échantillon, mais en aucun cas les pro-
duits de dégradation.

Le produit toxique se dégrade d'autant
plus rapidement apreés la mort de I'abeille
ou sur {a plante que celles-ci sont ex-
posées au soleil, a la chaleur, & la pluie et
que les conditions de stockage et d'expé-
dition sont défavorables. Une analyse to-
xicologique de matériel intoxiqué peut
donc se révéler négative au cas ou I'into-
xication remonterait a plusieurs jours et
qu‘il y aurait eu une forte dégradation

du produit entre le moment ol les abeil-
les meurent et le moment de I'analyse.

Déroulement aprés réception des échantillons a Liebefeld

Contacts téléphoniques avec les
personnes concernées

Evaluation visuelle des

o

Biotest

\\ Analyses

échantillons

chimiques

Transmission des résultats a I'apiculteur

3. Symptomes d'intoxication

Il est généralement impossible d'élucider les causes d'une intoxication sur la
seule base des symptdmes, mais ceux-ci sont essentiels pour constater une
intoxication. Selon que l'intoxication est aigué ou chronique, les symptomes

sont différents.

de la colonie. Une chute brutale de la
population sans mortalité apparente de-
vant la ruche peut également survenir.
L'ensemble des colonies du rucher sont
atteintes et souvent les ruchers environ-
nants. Les colonies fortes sont générale-
ment plus fortement atteintes.

3.1 Intoxication aigué

Ce type d'intoxication survient quand les
abeilles entrent en contact avec une quan-
tité importante de produit toxique.

- Mortalité importante et subite d'abeilles
adultes devant la ruche ou a l'intérieur

Mortalité d’abeilles impor-
tante devant les ruches.

13
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- abeilles trainant au sol, paralysées, incapa-
bles de voler.

- abeilles agressives ou affolées.

- colonies peu propres. Le rapport couvain /
abeilles est déséquilibré avec couvain re-
froidi par manque de soins.

- régurgitation du contenu du jabot (exposi-
tion a un insecticide organophosphoré).

3.2 Intoxication chronique

Les intoxications chroniques sont le fait de

I'apport permanent et a faible dose de pro-

duits toxiques a la colonie ou de la consom-

mation de réserves de pollen ou de miel con-

taminé par une substance toxique. Les intoxi-

cations chroniques sont plus difficiles a diag-

nostiquer et peuvent étre confondues avec

des manifestations sanitaires.

- affaiblissement progressif des colonies
sans mortalité visible.

- déséquilibre du rapport couvain / abeilles.

- manque de dynamisme des colonies avec
baisse du rendement (critére trés subjec-
tif).

- supersédures anormalement importantes.

- grand nombre de larves ou pupes sur la
planche de vol ou pupes avec malformati-
ons (insecticide régulateur de croissance
d'insectes).

Pour certains produits, d'autres symptomes

d'intoxications ont été identifiés expérimen-

talement pour des doses dites sublétales,

c'est-a-dire des doses ne provoquant pas la

mort directe de I'abeille.

- hyperactivité

- coma réversible (pyréthrinoides)

- diminution de la durée de vie des ouvrie-
res {carbaryl, diazinon, malathion).

- perte d'orientation des butineuses (para-
thion, deltaméthrine).

Une supersédure peut avoir été provogquée par

une intoxication chronigue.

Evacuation de la ruche de jeunes pupes: une intoxi-

cation par un régulateur de croissance d'insectes est

probable.

4. Statistique des cas
d’intoxication annonces

La diminution importante des cas d'intoxication annoncés depuis les années

soixante est réjouissante pour I'apiculture méme si chaque intoxication est un

cas de trop. La prise de conscience a tous les niveaux (industrie chimique,

utilisateur de pesticides, autorité d'homologation) du rdle essentiel des polli-

nisateurs pour |'équilibre naturel en est probablement la raison principale.

Le nombre de cas annoncés & Liebefeld avec
présomptions d‘intoxication n’est pas le re-
flet exact du nombre d'intoxications réelle-
ment survenues. De nombreux cas ne sont
pas reconnus par |'apiculteur ou aucune dé-
marche n'est entreprise. Les cas annoncés
ne sont en outre pas toujours dus & une in-
toxication. Cette statistique n'est donc pas
entierement représentative de la réalité sur
le terrain.

180 . .
Cas de présomptions

160 d'intoxication annoncés

140 a Liebefeld
120

100

80

60

Nombre de cas par année

40

20

Si le nombre effectif de cas annoncés doit
étre considéré avec circonspection, I'évolu-
tion des annonces au cours de ces quarante
derniéres années apporte néanmoins quel-
ques enseignements.

Le nombre de cas a drastiquement diminué
durant les quatre derniéres décennies. Les
raisons en sont multiples : les nouvelles
générations de pesticides sont notablement
moins toxiques pour les espéces non visées
et leur sélectivité s'est accrue. Lors du déve-
loppement et de |'homologation d'un pesti-
cide, les effets non intentionnels sur ces
espéces doivent désormais étre testés et do-
cumentés, Par le passé, seule I'efficacité
contre le ravageur comptait. La baisse du
nombre de cas d'intoxication annoncés pro-
vient probablement aussi de la meilleure for-
mation et des campagnes de sensibilisation
du personnel effectuant les traitements
phytosanitaires.

1 N A u N A A B A
B T S S O A L - T S

* pas de donnée disponible Année
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5. Agents causals

Pour beaucoup d'apiculteurs, |'apparition d'une intoxication sur leur rucher

ne peut étre due qu'a une utilisation inappropriée d'un pesticide par un agri-
cuiteur. S'il est vrai que |'usage agricole de pesticides représente la principale
raison des intoxications de pollinisateurs, il existe d'autres sources d'intoxica-

tions qu'il ne faut pas éluder.

5.1 Substances d'origine
naturelle

Les abeilles récoltent du pollen et du nectar
de différentes plantes. On estime qu'environ
15 a 20 sortes de plantes produisent un pol- 3
len ou un nectar toxique pour les abeilles.
Des dommages n'apparaissent cependant
que si les abeifles butinent exclusivement
ces plantes.

En Suisse, ce sont certaines renonculacées
(par exemple Ranunculus puberulus) et le
tilleui argenté (Tilia tomentosa) qui peuvent,
dans certaines circonstances, produire du
nectar ou du pollen provoquant des intoxi-
cations chez les abeilles. Les intoxications
dues a ces plantes apparaissent en particu-
lier en cas de sécheresse ou de temps froid.
Elles restent toutefois extrémement rares.

Dans le tableau ci-dessous, d'autres plan-
tes d'Europe centrale pouvant se révéler
toxiques pour les abeilles sont réperto-
riées. (Selon Ritter, 1996).

Nom latin

Andromeda polifolia
Asclepias spp. *
Astragalus glycyphyflos
Camelina reticulata *
Daphne mezereum
Euphorbia geniculata *
Hyoscyamus niger
Polygonum bistorta
Spiraea ussurensis *
Rhododendron ponticum *
Veratrum californicum *

* = plante non indigéne en Suisse

Nom francais

Andromede a feuilles de polium
Herbe-a-la-ouate

Astragale a feuilles de réglisse
Caméline

Daphné mézéréon, Bois-gentil
Euphorbe

Jusquiame noire

Serpentaire

Spirée

Rhododendron ponticum
Vératre

Il est difficile de faire la différence entre une
intoxication due a une plante et une intoxi-
cation provoguée par un agent phytosanitai-
re. On peut toutefois en observant les alen-
tours se faire une idée de la cause de I'into-
xication. Si apparemment aucune agriculture
intensive n'est pratiquée dans les environs,
on peut écarter I'hypothése d'une intoxica-
tion due & un produit phytosanitaire et par
conséquent chercher la cause ailleurs.

Dans le cas d'intoxications dues a une plan-
te, en général seules les butineuses sont
touchées. Il arrive toutefois que de jeunes
abeilles a peine écloses en soient victimes el-
les aussi. Les intoxications provoquées par
les plantes ont cela de typique qu'elles se
manifestent soudainement, a chaque fois a
la m&me période de végétation et que,
apreés la fin de la floraison de la plante en
cause, elles disparaissent.

Dans certaines conditions, des récoltes im-
portantes de miellat de forét sont néfastes
aux butineuses. Les fortes teneurs en
minéraux (potassium, phosphore} des miel-
lats peuvent endommager les parois de I'in-
testin moyen de |'abeille ce qui perturbent
I'absorption des substances nutritives et
d'autres fonctions physiologiques. De telles
lésions favorisent |'établissement dans ['in-
testin de noséma et de virus. Des diarrhées
ou d'autres symptémes connus sous le nom
de maladie noire ou mal des foréts peuvent
apparaitrent.

17
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5.2 Pesticides

Le terme "pesticide” regroupe I'ensemble
des substances de lutte contre les organis-
mes ravageurs. En font également partis les
produits phytosanitaires ou de pro-
tection des plantes. Ceux-ci détruisent
les ravageurs, les mauvaises herbes de mé-
me que les agents pathogénes (champi-
gnons) des plantes.

Avant 'apparition des pesticides, les insectes
et les maladies anéantissaient une grande
partie des récoltes. Leur utilisation a permis
d'améliorer la production et le stockage des
denrées alimentaires et de les rendre bon
marché.

Parmi les produits phytosanitaires, ce sont
principalement les insecticides qui présen-
tent des dangers pour I'abeille. Toutefois,
les acaricides et quelques herbicides doivent
aussi faire 'objet d'une attention particulié-
re.

Les pesticides a action rapide provoquent a
premiére vue des pertes plus importantes
que les pesticides a action lente. Or, des
études ont montré que lors de I'application
de pesticides a action lente on enregistre un
taux de mortalité total pouvant étre jusqu'a
7 fois plus important.

On connait trois modes de contaminations
principaux des abeilles par les pesticides. Ils
peuvent agir par contact lorsque le pollini-
sateur se trouve sous le jet d'un appareil de
traitement ot marche sur les résidus du pro-
duit déposé sur les végétaux. C'est le mode
de contamination le plus fréquent. L'inges-
tion de produits phytosanitaires est possible
lors de la consommation de nectar, de miel-
lat, de pollen ou d'eau contaminés. Les ré-
serves de pollen peuvent rester contaminées
pendant huit mois voire une année par des
résidus de produits phytosanitaires. La tro-
isitme voie de pénétration dans I'organisme
est I'inhalation par le systéme
respiratoire.

La mauvaise application des pesticides re-
présente la cause la plus courante des into-
xications.

- période d'application incorrecte
- dosage inexact

- environnement peu approprié

- faux produit

5.3 Malveillance, sabotage

Entre 1973 et 1998, on a pu conclure a un
acte de malveillance dans environ 20% des
cas d'intoxications annoncés en Allemagne.
En Suisse, on enregistre également chaque
année un a deux cas. Le plus souvent, un
insecticide a usage domestique en bombe
aérosol est giclé par le trou de vol.

Il est difficile de préconiser des mesures con-
tre les intoxications malveillantes. Seules une

observation attentive des ruches et de bon-

nes relations de voisinage peuvent limiter ce

genre d'acte a un minimum.

5.4 Intoxications provo-
quées par |'apiculteur

Il arrive de temps & autre que ce soit i‘api-

culteur lui-méme qui par son manque de vi-

gilance provoque une intoxication. Voici les

cas les plus fréquents enregistrés ces dernié-

res années,

- Produit de lutte contre la fausse teigne.
Utilisation de produits non prévus a cette
fin ou aération insuffisante des cadres
avant leur introduction dans les ruches
{pour le paradichlorobenzéne par ex.).
Pour une information plus détaillée a ce
sujet, consulter la "Communications de la
section apiculture No 25": Protection des

¥l

Une forte teneur en glucose dans le sirop de
nourrissement provoque une cristaflisation rapide
des provisions et une mort certaine des abeilles
durant ['hiver.

rayons contre la teigne,

Produits de lutte contre
les fourmis ou d'autres
insectes dans ou au-
tour du rucher. Ces
produits sont générale-
ment toxiques pour
I'ensemble des insec-
tes, dont |'abeille.

Un complément d'in-
formation demandé
auprés du fabricant ou
du distributeur permet
d'eviter des surprises.

- Produits d'imprégnation

pour le bois inadé-
quats. Lorsque |'on
peint ou lague du bois
sur le rucher ou dans
ses environs immeédiats,
il faut utiliser exclusive-
ment des produits non
toxiques pour les abeil-
les,

- Mourritures difficile-

ment assimilables par
les abeilles (ex. lactose,
glucose, melasse) ou
toxique pour les abeil-
les. Les nourritures trop
riches en minéraux ou
surchauffées sont
néfastes pour ies abeil-
les et augmentent
fortement les pertes hi-
vernales.
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5.5 Facteurs de mortalité
d’abeilles autres que
les intoxications

colonies affamées:

abeilles mortes la téte la premiére dans les
cellules. Peut également apparaitre durant la
saison apicole. En période d'élevage de cou-
vain, les opercules sont perforés et les larves
rongeées.

maladie:

- maladie noire ou mal des foréts

- nosémose (diagnostique de laboratoire
possible)

- amibiase

- les loques américaine ou européenne
(diagnostic de laboratoire possible).

- APV (acute paralysis virus).

parasitose:

- Acarapis w diarrhée, ailes asymétriques
(diagnostic de laboratoire possible).
Menace }a santé de la colonie seulement
au printemps.

- Varroam abeiiles émergentes avec des
ailes déformées, nombreux varroa morts
sur le fond de la ruche.

essaimage:

diminution subite du nombre d'abeilles,
sans symptome d'intoxication, absence d'
une reine en ponte.

climat:

- couvain refroidi au printemps

- abeilles refroidies sur la planche de vol
suite & une sortie printaniére par condi-
tion de bise.

pseudo-intoxication :
perte inexpliquée mais naturelle d'abeil-
les. De jeunes abeilles quittent en grand
nombre la ruche sans raison apparente.

De mai & aolt, des pertes de 800 a 1000
abeilles par jour et par ruche sont nor-
males et peuvent & |'extréme atteindre
2000 abeilles. On estime que le 90 %
des morts naturelles ont lieu loin de la
ruche, mais dans certaines circonstances,
comme par exemple une période de
mauvais temps, on peut observer des
mortalités importantes au trou de vol,

Le départ d'un essaim provoque une forte dépopu-

lation de la ruche.

6. Pesticides

Parmi les pesticides, la majorité des préparations sont des produits phytosani-
taires. Ceux-ci doivent permettre de controler les ravageurs, les mauvaises
herbes et les maladies des plantes cultivées. Ces produits sont des outils ré-
cents a disposition de I'agriculture. Vu leur haut potentiel d'action sur les
équilibres naturels, les autorités nationales et internationales ont di prendre
des mesures pour contrdler leur mise sur le marché dans le but de réduire

leurs effets indésirables.

6.1 Les différents groupes
de pesticides

Insecticides lls servent a lutter contre les
insectes ravageurs. Ce groupe se situe du
point de vue quantitatif a la troisieme place
des pesticides utilisés en agriculture. Les
insecticides sont la cause la plus fré-
quente d'intoxication des abeilles.

Les produits phytosanitaires, aussi appelés
produits de traitement des plantes, sont
subdivisés en 7 groupes :
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Herbicides Ils servent a lutter contre les
mauvaises herbes et sont de par leur tonna-
ge, le deuxiéme plus grand groupe de pesti-
cide utilisé en agriculture. A quelgues ex-
ceptions prés, les herbicides ne représentent
pas de danger direct pour les abeilles. ils
contribuent par contre & éliminer les plantes
en floraison et exercent ainsi indirectement
une influence négative.

Fongicides s sont utilisés pour lutter con-
tre les maladies cryptogamiques (champig-
nons microscopigues). lls sont particuliére-
ment importants pour les cultures spéciales
telles les arbres fruitiers ou la vigne. Du
point de vue quantitatif, il s'agit 1a du grou-
pe le plus important. Le produit le plus an-
cien est le cuivre et on f‘utilise aujourd'hui
encore. L'apiculteur recourt aux fongicides
surtout pour le traitement de la pourriture
du bois.

Acaricides Ils servent & la lutte contre les
acariens et jouent un rble secondaire en
agriculture. L'apiculteur utilise les produits
acaricides dans la lutte contre Varroa. Il arri-
ve que I'on utilise des acaricides en culture
fruitiére et en viticulture. On note aujour-
d'hui une tendance a utiliser de plus en plus
d'animaux auxiliaires (acarien prédateur)
pour lutter contre les acariens. Plusieurs in-
secticides ont aussi une action acaricide.

Nématicides Iis sont utilisés en particulier
contre les nématodes et d'autres animaux
parasites présents dans le sol. Ils appartien-
nent aux groupes des insecticides et sont
appliqués sous la forme de granules sur ou
dans le sol {(avec la semence). Il existe un
danger pour les abeilles si elles entrent en
contact avec les granules ou boivent de
I'eau contaminée par des granules.

Molluscicides |Is servent a lutter contre les
escargots et limaces et ne sont, a I'excep-
tion du métaldéhyde, appliqués que sous la
forme de granulés. Le métaldéhyde n'est
pas toxique pour |'abeille. Les autres pro-
duits sont, a |'origine, des insecticides et les
remarques formulées pour les nématicides
quant au danger pour les abeilles sont ici
aussi valables.

Rodenticides Ils servent a la lutte contre
les rongeurs (campagnol, taupe, etc) et sont
appliqués sous la forme d'appét. Ces pro-
duits ne sont pas toxiques pour les abeiiles.
lls doivent toutefois étre tenus hors de por-
tée des animaux et des hommes, car ils sont
trés toxiques pour les étres a sang chaud.

6.2 Historique des insec-
ticides

Fin du 17éme siécle :

Le tabac et des extraits de pyréthre (sorte de
chrysanthéme) sont utilisés comme insectici-
des. Les planteurs de riz japonais ajoutent a
I'eau des riziéres de {'huile de baleine pour
immobiliser les insectes lorsqu'ils atterris-
sent.

18éme siécle :

Les extraits de plantes de Derris (Rotenone)
et de Quassia sont utilisés comme insectici-
de en culture maraichére.

1867:

Premiére action aux USA contre le dorypho-
re des pommes de terre. On utilise du vert
de Paris ou du vert de Schweinfurt (acéto-
arsenite de cuivre).

1886:

Utilisation en Californie de gaz de cyanami-
de dans les cultures d’agrumes pour lutter
contre les cochenilies.

1892:

Premiére utilisation d'arséniate de plomb
contre la cecidomyie des feuilles du pom-
mier et le Lymantria dispar (lepidoptére).
Ces insecticides inorganiques ne sont
aujourd’hui pratiquement plus utilisés.

1924:

La structure des substances actives du pyre-
thre, la pyréthrine [ et 1l, est présentée en
Suisse.

1938:

Mise au point en Allemagne du premier in-
secticide synthétique & action légérement
toxique et des premiers composés phos-
phorés.

1940:

Geigy découvre I'effet insecticide du Dichlo-
ro-diphenyl-trichlorethane (connu depuis
1873). Il devient, sous |'appellation de DDT,
I'insecticide le plus connu du groupe des
organo-chlorés. Ce produit a été lancé
sur fe marché en 1942 et a été assez rapide-
ment utilisé pour la lutte contre les insectes
porteurs de maladies. Par la suite, il est tom-
bé en disgrace en raison de son accumula-
tion dans la chaine alimentaire et n'est au-
jourd*hui pratiquement plus utilisé en Euro-
pe. Les insecticides du groupe des organo-
chlorés sont persistants et la plupart ont un
large spectre d'action, éliminant presque
tous les insectes entrés en contact.

1944:

L'effort de guerre allemand en vue de déve-
lopper de nouveaux gaz de combat débou-
che sur la découverte des esters phos-
phoriques (ou organophosphorés). Le Pa-
rathion est le premier insecticide du groupe
a étre utilisé & large échelle. I} est synthétisé
en Allemagne et utilisé en grandes quantités
aux Etats-unis aprés la 2éme guerre mon-
diale.

Les esters phosphoriques inhibent I'acé-
tylcholine estérase, un enzyme vital du sys-
teme nerveux. De maniére générale, ils sont
dangereux pour les abeilles.

Les esters phosphoriques sont encore large-
ment utilisés en agriculture mais leur utilisa-
tion diminue progressivement car de nom-
breux ravageurs sont devenus résistants et
plusieurs produits ont une forte toxicité
pour I'homme.

1949:

Le premier insecticide du groupe des car-
bamates est testé en Suisse. Le Carbaryl,
premier représentant de ce groupe, est
développé et distribué en 1956 dans le
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monde entier. Les carbamates ont un mode
d'action comparable aux esters phosphori-
ques mais présentent |'avantage d'étre plus
sélectifs et moins persistants.

Les carbamates sont aussi un groupe de
pesticides dont ['utilisation est trés répan-
due. Quelques produits présentent une toxi-
cité relativement élevée pour |'abeille.

1949

Pour la premiére fois le pyréthre, jusqu'alors
extrait de plantes, est synthétisé chimique-
ment & partir du pétrole. C'est cependant
seulement a partir de la fin des années 70
que les pyréthrinoides sont intensivement
utilisés. Le potentiel insecticide de ces sub-
stances de synthése est trés grand et élimi-
nent les insectes déja & tres faible dose
(dizaine de gramme par hectare).

Tous, excepté le fluvalinate (Apistan) et la
fluméthrine (Bayvarol), sont dangereux pour
les abeilles si pulvérisés directement sur
elles. Une fois sec sur la plante, I'insecticide
ne présente plus de danger pour |'abeille.
Certains ont un effet répulsif sur les abeilles.
L'utilisation des pyréthrinoides est trés
répandue. Depuis quelque temps cepen-
dant, certains ravageurs sont devenus résis-
tants, c'est pourquoi leur utilisation tend &
diminuer.

1962

Le livre "Silent Spring" (Le printemps silen-
cieux) écrit par la scientifique Rachel L. Car-
son a un retentissement mondial auprés du
public. Elle décrit de maniere simple et ac-
cessible a tous les effets néfastes de I'utilisa-
tion des pesticides.

1975

Les mimiques de I'hormone juvénile et les
dérivés d'urée font leur apparition sur le
marché. Ces produits ne tuent pas l'insecte
adulte, mais interférent lors des mues ou du

développement de la larve. D'ol le nom de
régulateur de croissance d'insectes
(RCI).

Les abeilles sont aussi menacées par certains
de ces produits qui sont au demeurant assez
sélectifs et chargeant peu le sol et I'eau.

Depuis 1987 environ

les bio pesticides gagnent en importance. |l
s'agit de préparations a base de champi-
gnons ou de bactéries qui anéantissent les
ravageurs. On utilise aussi des hormones se-
xuelles qui désorientent les insectes lors de
la recherche d'un partenaire {lutte par con-
fusion) ou les attirent dans des pieges. Les
effets sur les abeilles sont encore peu étu-
diés.

Comme le montre cet historique, les pre-
miers produits phytosanitaires étaient des
composés inorganiques hautement toxiques.
Le développement ultérieur de ces produits
a été rendu possible par les progrés de la re-
cherche, mais aussi par de nouvelles possibi-
lités techniques dans |'analyse, la synthése
ainsi qu‘au niveau de la formulation. Une
meilleure connaissance des mécanismes bio-
logiques a aussi été déterminante.
Actuellement apparaissent dans le commer-
ce de nouveaux produits qui ne présentent
pas |'effet radical et immédiat des anciens
produits. Ainsi leurs éventuels effets négatifs
sur les pollinisateurs n'apparaissent plus im-
médiatement mais il peut s'écouler plusieurs
mois avant que des dommages se manifes-
tent. 1l est alors souvent difficile de voir le [i-
en de cause a effet.

6.3 Procédure d'homolo-
gation des produits
phytosanitaires.

La mise sur le marché de produits
phytosanitaires est soumise a une
demande d’autorisation de la part
du fabricant ou de I'organisme qui
commercialise le produit.

Le but est d'autoriser a la vente
que les produits qui ont prouvé
leur efficacité, leur innocuité sur
I'écosystéme, ne présentent pas de
risque pour |'utilisateur et qui
n'engendrent pas de résidu dange-

reux dans les denrées alimentaires.

Le dossier d’homologation comporte plu-
sieurs parties : renseignements concernant
les caractéristiques physico-chimigues de la
molécule et de la formulation, renseigne-
ments sur la toxicologie humaine, I"écotoxi-
cologie (effets non intensionnels sur les al-
gues, la faune aquatique, la faune auxiliaire,
les abeilles). L'efficacité du produit sur les ra-
vageurs ainsi que les doses et modalités
d’emploi doivent &tre documentées par des
résultats d'essais.

La connaissance de la toxicité des produits
phytosanitaires pour les abeilles est exigée
pour toute demande d’homologation d’un
produit dont |'utilisation pourrait entrainer

une exposition des abeilles,

Les méthodes expérimentales de test de to-
xicité pour abeilles actuellement en vigueur
comportent les étapes suivantes:

1. Test en laboratoire: cagette conte-
nant une dizaine d'abeilles exposées a une
certaine dose de pesticide. Détermine la to-
xicité aigué d'un pesticide par voie orale ou
par contact. Ces tests permettent de con-
naitre la toxicité intrinséque du produit en
déterminant les doses létales par ingestion
et par contact topique. Dans le cas de |'a-
beille, on utilise les doses létales 50 (DL 50),
c'est a dire la dose entrainant dans un délai
de 48 heures la mort de 50% des insectes
traités. Le rapport entre la toxicité intrinsé-
que du produit et la dose d'emploi permet
de faire une prévision du risque encouru par
les abeilles, appelé le rapport de risque. Si
ces tests en laboratoire laissent supposer un
éventuel effet toxique sur les abeilles, un
test sous tente ou en plein champ est exigé.

2. Test sous tente recouvrant env. 10 m2
de plante attractive pour les abeilles et
traitées a la dose normale d'utilisation. Un
nuclé de 4 a 5 cadres est installé a I'intérieur
de la tente. La mortalité d‘abeilles au trou
d'envol et dans les cultures, I'intensité de
vol ainsi que les troubles du comportement
sont enregistrés. Pour les insecticides régula-
teurs de croissance des insectes, ce test doit
atre réalisé dans tous les cas avec des mesu-
res spécifiques sur le développement du
couvain. L'exposition des abeilles dans ce
test est considérée comme étant plus forte
que lors de ['utilisation normale du produit,
les abeilles ne pouvant quitter les surfaces
traitées.

3. Test en champ ou sous tunnel

Test dans des conditions proches de la pra-
tique agricole. Dans les tunnels, des zones
refuges non-traitées sont prévues. Le comp-
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tage des abeilles mortes n’est réalisable
qu‘au trou d’envol. Des mesures de popula-
tions des colonies permettent d’observer
d'éventuels effets sur I"évolution de la de-
mographie. Les influences extérieures étant
nombreuses et non contrdlables, les résul-
tats d'essais en champ sont souvent diffici-
les a interpréter.

L'index des produits pour le traitement des
plantes est publié chague annee et réperto-
rie tous les produits actuellement homolo-
gués en Suisse. Pour chaque produit, les

spécifications dutilisation ainsi que les infor-
mations concernant la toxicité sont décrites.

L'index est également disponible sur Inter-
net: http:/Awww.admin.ch/sar/faw

OFAG
Test sous tunnel
Chimie Efficacité Ecotoxicologie Toxicologie
Physique biologique faune aquatique humaine

Procédure d’'homologation des produits
phytosanitaires en vigueur en Suisse

Société désirant commercialiser un produit
-

Demande d‘autorisation et dépose du dossier d’homologation

faune auxiliaire

ver de terre Protection des

_ Oiseaux utilisateurs et des
FAW abeille / bourdon consommatewrs
||
FAM (abeille) OFSP

A " AN /

Traitement en pleine )
floraison avec un fongi- Groupe d'experts » Contacts avec I'étranger:
cide. (UE; OECD; FAQ; WHO
EPPO; OILB)
Décision de I'OFAG:
- autorisation provisoire ou définitive
- poursuite des essais
- refus
FAW: Station de recherches Wadenswil FAM: Station de recherches Liebefeld
RAC: Station de recherches Changin OFSP: Office fédérale de la santé publique
FAL: Station de recherches Reckenholz OFAG: Officce fédérale de I'agriculture
FNP: Inst. de recherches sur la forét, la neige et le paysage 27
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7. Toxicité des pestici-
des pour les abeilles :
facteurs favorisants

Différents facteurs vont faire varier la toxicité des traitements phytosanitaires

et influencer I'importance de I'intoxication. Lors de la recherche des causes

d'une intoxication, il est primordial de tenir compte de ces facteurs favorisants.

- Toxicité intrinséque du pesticide

La toxicité pour abeilles peut fortement vari-
er d'un pesticide a I'autre. Certains sont tres
dangereux pour les abeilles, d'autres le sont
moins ou trés peu. Des essais en laboratoire
permettent de classifier la toxicité propre de
chaque pesticide pour des conditions stan-
dards, généralement exprimée par la DL50.

- Formulation

Les matiéres actives sont rarement pures
dans les produits, mais au contraire
mélangées & d'autres substances pour les
rendre plus efficaces ou pour en faciliter
I"application (adjuvant). La formulation des
pesticides a souvent une influence impor-
tante quant a la toxicité pour les abeilles.
Les matiéres actives sont soit mélangées a
un matériel de support (solide) ou mis en
solution (liquide).

Une nouvelle formulation est apparue ces
derniéres années: le micro-encapsulement.
L'insecticide est enrobé d'une micro capsule
de plastique d'un diamétre de 30 & 50 pm.
Cette formulation augmente le danger d'un

insecticide pour les abeilles par le fait que la
dégradation du pesticide est ralentie et que
ces particules sont récoltées en méme
temps que le pollen, leur grandeur et char-
ge électrostatique étant comparables. Les
effets létaux peuvent survenir aprés plu-
sieurs mois lorsque les provisions de pollen
contaminées par un insecticide "encapsulé”
sont consommées par les abeilles. Cette for-
mulation diminue les risques d'intoxication
aigué mais peut conduire a une plus forte
toxicité chronique.

- Dosage

En général, si la dose augmente, le risque
augmente également. Pour certains pestici-
des par contre, un effet répulsif sur I'abeille
est observé a partir d'un certain dosage.

- Persistance ou rémanence

Détermine |a durée durant laquelle un pesti-
cide reste toxique pour |'abeille aprés avoir
été répandu (dépend de la stabilité du pro-
duit a la lumiére, la température, |'oxygéne,
etc.). Plus la persistance est grande, plus !'a-

beille sera exposée durant une longue péri-
ode au pesticide.

- Répulsivité

Variable selon le produit. Les butineuses qui
abordent |a fleur traitée rebroussent chemin
sans se poser. Cet effet a des conséquences
négatives sur la pollinisation, mais favora-
bles pour les pollinisateurs. Il est d'autant
plus marqué gue I'application du traitement
est faite de facon progressive. Par contre, si
I'insecticide est pulvérisé par avion ou héli-
coptére, les insectes butineurs sont touchés
de maniére beaucoup plus brutale, leur pos-
sibilité de fuite étant trés réduite.

- Mode d'application
Les traitements aériens menacent plus forte-
ment la faune pollinisatrice que les traite-

Traitement par hélicoptére (Photo: J.P Faucon)

ments terrestres car ils s'effectuent avec de
faibles volumes de liquide et les gouttelettes
sont par conséquent trés concentrées. Les
traitements des semences avec des produits
& action systémique sont, dans la plupart
des cas, sans danger pour les abeilles. Des
essais sont actuellement en cours pour véri-
fier cette affirmation (ex. Produit Gaucho
sur tournesol).

- Mélange de produits

Deux ou plusieurs pesticides a priori sans
danger pour les abeilles peuvent, lorsqu'ils
sont mélangés, développer un effet de sy-
nergie les rendant toxiques pour les abeilles.
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- Attractivité de la culture pour les
abeilles

Le type de cuiture traitée et le stade phéno-
logique sont deux facteurs importants déter-
minant |'attractivité pour les abeiiles. Certai-
nes cultures peuvent aussi étre rendues at-
tractives par le miellat sécrété par les pu-
cerons. La flore adventice (mauvaises her-
bes) présente dans une parcelie peut attirer
les abeilles indépendamment du stade de la
culture traitée. La dimension des parceiles,
leur éloignement par rapport au rucher, la
diversité de I'environnement et I'heure de la
journée influencent I'intensité de vol dans
les cultures.

- Conditions climatiques pendant et
aprés l'application de pesticide.
Plusieurs critéres influencent fortement le

risque d'intoxication. Citons a titre d‘exem-
ple l'influence de la température sur |'ac-
tivité de certains produits. La toxicité des py-
réthrinoides diminue lorsque les températu-
res s'élévent alors que celle des organo-
phosphorés augmente. L'ensoleillement et
la pluie sont d'autres critéres importants.

- Force des colonies

Il a été constaté qu'en général les fortes co-
lonies d'abeilles subissent des pertes plus
importantes que les colonies faibles lors d'
une intoxication par des pesticides. Ceci est
da au fait qu'un plus grand nombre d‘ou-
vrieres transportent la substance toxique
dans la colonie. En revanche, une forte colo-
nie d'abeilles se remet généralement plus
rapidement d'une intoxication qu'une colo-
nie faible.
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8. Que faire pour évi-
ter les intoxications

d’abeilles ?

Les intoxications d'abeilles sont évitables. Les autorités d'homologation des

produits phytosanitaires, les distributeurs et utilisateurs de ces pesticides ainsi

que les apiculteurs eux-mémes peuvent, chacun a leur niveau, contribuer a

réduire les disparitions accidentelles de pollinisateurs.

8.1 Les autorités et les
distributeurs

- améliorer les méthodes d'évaluation de la
toxicité pour les abeilles des préparations
phytosanitaires.

- sensibiliser les utilisateurs de pesticides
sur le danger potentiel pour les abeilles
(articles dans la presse spécialisée, forma-
tion des jeunes agriculteurs et arboricul-
teurs).

8.2 L'utilisateur de pro-
duits phytosanitaires

Reégle de base: effectuer I'application
de pesticides au moment opportun
(recommandé), au dosage correct et
avec le produit adéquat.

- appliquer le traitement phytosanitaire
uniquement si le seuil de dommages éco-
nomiques est atteint (principe de la pro-
duction intégrée).

- n'utiliser que les produits phytosanitaires
homologués et respecter leurs conditions
d‘emploi.

- Utiliser dans la mesure du possible des
produits ne présentant pas de danger
pour les abeilles.

L'utilisation de produits sans danger pour
les abeilles est assurément une recom-
mandation justifiée, cependant cette

31



a)

b)

¢

d)

e)

f)

32

condition ne peut pas toujours étre rem-
plie en raison de critéres économiques
(les produits toxiques sont souvent meil-
leur marché) ou en raison de I'efficacité
du produit.
En cas d'utilisation de produits dange-
reux pour les abeilles, prendre les précau-
tions suivantes :
ne pas traiter les végétaux en fleurs,
qu'il s'agisse de la culture & protéger,
de mauvaises herbes ou de sous-cultu-
res.
ne pas traiter des cultures infestées de
pucerons qui produisent du miellat (par
ex. la féverole, le houblon, le poirier, les
céréales, les pommes de terre).
effectuer les traitements en dehors des
heures de vol intense des abeilies, de
préférence le soir ou exceptionnelle-
ment dans la journée lorsque les condi-
tions météorologiques empéchent les
abeilles de butiner. Les traitements in-
secticides ou acaricides du soir sont
d‘ailleurs plus efficaces sur les rava-
geurs et plus sirs pour I'utilisateur.
ne traiter que par vent nul afin d'éviter
la dérive des nuages de pesticides sur
des cultures voisines en fleurs.
nettoyer soigneusement les appareils
de traitement aprés usage. Des restes
de produits toxiques pour les abeilles
peuvent étre la cause d'empoisonne-
ment lors du traitement suivant.
avertir & temps lés apiculteurs des envi-

rons si un traitement de grandes surfa-
ces est prévu avec des produits dange-
reux pour les abeilles (ex. action contre
les hannetons) afin qu'ils puissent pren-
dre les mesures appropriées.

g) éviter les mélanges de produits qui
peuvent entrainer un accroissement de
la toxicité pour les abeilies (synergie).

A la faveur des mesures prises pour garantir
la diversité des paysages et une agriculture
respectueuse de l'environnement, on peut
espérer non seulement une offre plus abon-
dante de nourriture pour les abeilles mais
aussi un recours moins fréquent aux pestici-
des.

Avec les nouveiles méthodes culturales (pro-
duction intégrée ou biologique) et I'aug-
mentation des surfaces de compensation
écologiques, un nombre toujours plus im-
portant de plantes fleurissent pendant toute
la saison. Cela réduit le danger pour les in-
sectes pollinisateurs qui ne sont pius con-
traints de butiner exclusivement des surfaces
traitées. Dans le cas de la production inté-
grée, les pesticides ne sont appliqués que
lorsqu'une infestation dépasse un seuit éco-
nomiquement dommageable (aprés con-
trdle), ce qui réduit le nombre d'applications
de pesticides par an.

8.3 L'apiculteur :

- placer son rucher a |'écart des zones

d'agriculture intensive.

- ne tolérer dans ie rucher que des colo-

nies vigoureuses et suffisamment pour-

vues en pollen et en nourriture. Eliminer
les non-valeurs et disposer de nuclés de
réserve,

- s'abstenir de traiter le bois des ruches

avec des préparations contenant des in-
secticides ou des fongicides qui ne sont
pas expressément déclarées "non toxique
pour abeilles" (Préparation a base d'huile
de lin ou d'olive).

- protéger les rayons de la teigne par des

techniques ne présentant pas de risque
de résidus dans la cire ou en tous les cas,
aérer les cadres pendant 2 - 3 jours avant
leur introduction dans les colonies.

- pour soustraire les abeilles a un épanda-

ge de pesticides dangereux pour les
abeilles annoncé par H'agriculteur, on
peut soit transporter les colonies hors de
la zone menacée, soit procéder a une

claustration momentanée des colonies.
Cette intervention exige beaucoup de
prudence, car il y a danger d'asphyxie
des colonies. Les ruches doivent é&tre
pourvues d’un fond grillagé ouvert ou
d’une niche de transhumance.

- au printemps, disposer un abreuvoir pro-
pre a 20 — 30 métres du rucher. Cette
mesure réduit le danger d'absorption de
gouttelettes de rosée toxiques qui peu-
vent se former sur les végétaux traités.

- sensibiliser les utilisateurs des produits
phytosanitaires sur le probléme d'intoxi-
cation des abeilles, et les mesures a pren-
dre pour les éviter. D'une maniére
générale, une bonne concertation entre
agriculteurs et apiculteurs évite bien des
incidents.

Ce dernier point est une des mesures les

plus importantes pour atteindre le but com-

mun des apiculteurs et des agriculteurs, a

savoir, une pollinisation la meilleure possible

afin d'obtenir de belles récoltes sans intoxi-
cation d'abeilles.
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Insecticides:
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Herbicides:

Fongicides:

Abamectin

Acephate

Aldicarb
Azadirachtin A
Azinphos-methyl
Carbofuran
Carbosulfan
Chlorfenvinphos
Chlorpyrifos (Ethyl)
Chlorpyrifos-methyl
Demeton - S - methylsulfon
Diafenthiuron
Diazinon

Dichlorvos (DDVP)
Dimethoate
Dinitrokresol (DNCC)
Diofenolan
Fenitrothion
Fenoxycarb

Fipronil

Dinitrokresol
Methabenzthiazuron
Dinoseb (DNBF)
Propachior

Pyrazophos

Fonofos
Furathiocarb
Heptenophos
Hexaflumuron
Imidacloprid
Indoxacarb
Methidathion
Methomyl
Mevinphos
Oxamyl
Parathion
Parathion-methyl
Phosmet
Pirimicarb
Sulfotepp
Tetrachlorvinphos
Thiram (TMTD)
Trichlorfon
Vamidothion

Annexe

Index des produits pour le traitement des plantes:
exemple du methomyl

Insecticides et Acaricides Meth...

st
e

Lannate 25 WP Dupont W 1752 19459 3,Bg Fg WP 25%
A toutes les cultures cheimatobies, hoplocampes, tordeuses de la Concentration: 0.15% 1.2
pelure Délai d'atiente: 3 semaines.
A loules les cultures pucerons du feuillage Concentration: 0.15% 1.23
Déiai d'atiente: 3 semaines.
V touies les cultures pyrale de la vigne Concentration: 0.15% 12
Délai d'atiente; 3 semaines.
V toules les cultures vers de la grappe Concentration: 0.15% 1,24
Délai datiente: 3 semaines.
M toutes les cultures mouche blanche du chou {Aleyrodes Concentration: 0.15% 1.2
proletella), noctuelles [sans les noctuelles Dosage: 1.5 kg/ha
terricoles (vers gris)), Pieridae, pucerons du Délai d'attente: 15 jours.

feuiliage, teigne des cruciféres (Plutella
xylostella), thrips de I'osignon

M serre: thrips de Californie, thrips de l'cignon Concentration; 0.15%
Délai d'attente: 3 jours.
G betterave & sucre pucercn noir des feves (Aphis fabae) Concentration: 0.1% 1
Délai d'attente: 6 semaines.
G houblon puiceron vert du houblon Concentralion: 0.15% 1
Délai d'attente: 3 semaines.
1. Pulvérisalion autorisée uniquement en l'absence de foute plante en fleur ou porteuse da mislial. Pendan ia période de vol das abeilles,

traiter dans la mesure du possible le soir.

2. A‘vam e 'trailemem. eniever les advenlices en fleur. Arboriculture et parcelles de vignes avec culiures intercalaires ou lapissées
d'adventices: faucher avant le traitement.

3. Des applications répétées favorisent I'altaque de puceran lanigére,
4, Premiére génération.

Cas de présomptions d'intoxication annoncés a Liebefeld

180

160 ;;
140
120 |
100

80 |

60

Nombre de cas par année

40

20

LS61
6561
1961
£961
5961
1961
6961
b26L
£16}
61
L6}
6261
1861
£861
S861
1961
6861
1661
€661
5661
1661
6661

* . pas de donnée disponible Année
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Annexe

Prélevement et expédition des échantillons

Prélévement si possible en présence d'une personne

officielle et du responsable présumé de l'intoxication

- Abeilles
+ 100 g d'abeilles fraichement mortes ou mourantes
» abeilles avec pelotes de pollen emballées séparément
+ emballage propre et perméable a I'air (carton par ex.)

« les abeilles en décomposition sont sans intérét

- Plantes

e une quinzaine de tiges fleuries

» emballer séparément de I'échantillon d'abeilles

« Envoie des échantillons par express a Liebefeld avec
la mention "Intoxication" sur le paquet

« Conservation des échantillons au réfrigérateur jusqu'a
I'envoi

. Emballage résistant a I'écrasement

. Joindre une fiche de renseignements diment remplie
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Annexe

Symptdémes d'intoxication

Ces symptémes servent uniquement d'indices. Plusieurs de
ces symptdmes peuvent apparaitre dans des circonstances
autres que les intoxications.

- Forte diminution des populations ou mortalité importante
- abeilles tratnant au sol, paralysie

- agressivité

- colonie peu propre, rapport couvain / abeilles déséquilibré
- régurgitation du contenu du jabot

- grand nombre de larves sur la planche de vol

Causes possibles
autre qu'intoxication (maladie, essaimage, climat, etc..)

Intoxications par des produits naturels
- nectar / pollen
- miellat (diarrhée, noséma, virus, mal des foréts).

Intoxication par une tierce personne
- utilisation inadéquate d'un pesticide

- malveillance, sabotage

Intoxications provoquées par I'apiculteur.

- Produit de lutte contre la fausse-teigne, les fourmis ou
autres insectes.

- Produits d'imprégnation pour le bois inadéquats
- Nourriture non adaptée ou toxique pour les abeilles.
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Annexe

Moyens d'investigation

Enquéte téléphonique

Recherche de symptémes typiques

Test biologique:
Test Aedes pour les abeilles (Allemagne) Prix: Fr 75.-
Pour la cire: test de la cire Prix: Fr 72 - 355.-

Analyses chimiques

Analyses compliquées et onéreuses réalisées en
France

Prix: - recherche d'un pesticide déterminé: 120.- FS
- analyse multirésiduelle: 280.- FS

Remarques:

>

>

Les analyses sont entreprises seulement aprés accord
avec 'apiculteur.

Analyse d'abeilles et de plantes demande deux analyses
distinctes.

L’analyse chimique ne met pas en évidence les produits
de dégradation.

Le produit toxique se dégrade d’autant plus rapidement
aprés la mort de I'abeille ou sur la plante que celles-ci sont
exposées au soleil, a la chaleur, a la pluie et que les
conditions de stockage et d’expédition sont défavorables.

Les frais d'analyses sont a la charge de l'apicuiteur.
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Annexe

Comment éviter les intoxications d'abeilles?

Agriculteur
o traiter uniquement si c'est nécessaire

respecter les conditions d'emploi des produits

preferer les produits non dangereux pour les abeilles

si traitement sur la fleur, traiter si possible le soir

en cas d'utilisation de produits dangereux pour les
abeilles, prendre les précautions suivantes:

» faucher / mulcher les sous-cultures et les adventices
en fleurs

» ne pas traiter les cultures produisant du miellat
attractif pour les abeilles

» ne traiter que par vent nul
> nettoyer les appareils de traitement aprés usage
» renoncer aux meélanges de produits non prescrits

Apiculteur

« traiter le bois au rucher avec des préparations conformes

« protéger les rayons de la teigne avec des produits non
dangereux pour les abeilles ou en tous les cas, aérer les
cadres pendant 2 - 3 jours

 claustration momentanée des colonies (prudence car
danger d'asphyxie)

o sensibiliser les utilisateurs de produits phytosanitaires sur
la menace des traitements pour les abeilles

Une bonne entente et une bonne concertation entre
agriculteurs et apiculteurs évitent bien des incidents.
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