L
R
0

e

Der
Kuht:ainex |

-

Thomas Oswald



Thomas Oswald \
Pn'if_stélle fiir Stalleinfichturigen

des Bundesamtes fiir Veterindrwesen

-

Der Kuhtrainer
. Zux Tiergerechtheit
-einer Stalleinvichtung

1992

Eidg. Forschungsanstalt fiir Betriebswirtschaft
und Landtechnik, CH-8356 Tanikon TG

Direktor: Dr. Walter Meier



Vorwort . - L

Verschledene Erfahrungen aus der Praxus, aber auch wnssenschaftll-

" che Ergebnlsse geben ein wnderspruchhches Bild' Gber' die Tuerge-

L recht,heu des Kuhtrainers. “Grunde dafiir kdnnen elnersents“Schw:e--

‘rigkeitén sein, effektive ‘Auswirkungen auf das Tier difek't erfassen

. zu kdnnen; oder anderseits das Fehlen geelgneter Beurtellungsknte-

' rién. Von grossem praktlschem Interesse ist auch die Frage, ob es

Wege gébe, den. Emsatz des,Kuhtrainers ohrie erhebliche Nachteile
far dle Tlerhaltung zu reduz:eren oder gar ganz darauf 2u'verzichten.

' Die Arbéit beirhaltet'in einém ersten Téil eine ausfihrliche theqrwatur-‘ )

tbersicht und eine 'Dars"tel'l‘un"g ven Gr‘ur'\dlagen zur Beurteilung der
Tlergerechthelt -des Kuhtrainers, ferner eine Zusammenstellung der

_tierschutzrechtlichen’ Vorséhriften.- Dass dabei auch -eing Auseln- '

"andersétzung mit Begriffen ‘wie Wohlbefinden; - Schmerzen, Lelden‘

© und Schaden stattfindet, ist-in Anbetracht def Schwnengkelt des‘

~

Themads nicht nur nahehegend sondern notlg v
Die eidentlichen Versuche gliedern sich in-drei Teile. Sie wirden alle .
im Anbindestall der EIdgGﬂOSSISChen Forschungsanstalt fir Betriebs- ’

Wll'tSChaft und Landtechmk in Tanikon, FAT, durchgefuhrt
Die- erksamkelt und Tlergerechthelt des Kuhtrainers zu beurtellen,

“war nicht allelmges Ziel der Arbelt In elnem ‘weiteren Schritt wurden -
o "'Losungen gesucht, die den Kuhtramer ersetzen oder wemgstens in" -

seiner Funktion unterstiitzen kénnten. Dazu wurde: die in dieser Art
neue flexible Krnppe entwickelt. Dlese Entwucklung stellt im- Bereich -

*.der Anblndehaltung der. Kiihe elne Neungkelt dar. . 1

Eine Durchfuhrung der umfassenden’ Arbeit wire nicht moghch
gewesen ohne die vielfiltige Mitwirkung zahlreicher Helfennnen und

¢ Welfer. Ein ganz besonderer-Dank. gilt dem Personal im Versuchsstall

"~ der FAT und den Hllfsbeobachtern die immer plnktlich- zum Elnsatz

bereit warén. Das Bundesamt fur Vetennarwesen ist der FAT zu

-grossemi Dank verpflichtet, dass sie .die ndtige Infrastruktur zZur-

Verfligung gestellt hat. Dadurch wird es méglich, fundle,rte.Entschel-

- de.imRahmen dés Prif- und BeWilliguhgsverfahrenS far den Verkauf .

von serlenmasmg hergestellten Aufstallungssystemen und Stallein-

. nchtungen gemass- endgenossnscher Tlerschutzgesetzgebung 2u.
treffen. . :



Die Schlussfolgerungen dieser Arbelt erlauben es, -den Elnsatz des
Kuhtrainers so schonend wie mogllch zu gestalten. Es liegt lndessen
schliesslich am Landwirt, bei der Verwendung des Kuhtrainers
verantwortungsvoll zu handeln. Wenn diese Schrift dazu einen
Beitrag leistet, hat sie ihren~Zvyeck erfullt. '

Prof. Dr. Peter Gafner"
Direktof des Bundesamtes fir Veterindrwesen
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1. "Eihl'eitung‘ und Problemstellung

Unter dem Druck, immer rationeller zu produzieren, wurden in den
" sechziger und siebziger Jahren extrem platzsparende und arbeits-
wirtschaftlich giinstige Aufstallungssysteme und Stalleinrichtungen
entwickelt, Auf dem Gebiet der Milchviehhaltung ersetzte der ein-~
streulose Kurzstand mit Flusmgmustberentung immer hauﬁger den
Mittellangstand mit Stroheinstreu . und Festmistbereitung. Nach
Jakob [1982] erschemt es sinnvoll, die Begriffe "Mlttellangstand"
{Abb. 1) und "Kurzstand” (Abb 2) rein funktl‘onga‘ll und .nicht in
Abhéngigkeit der Standplatzldnge zu definieren.

Abb. 1: Der Mittellangstand wird durch eine gegenliber dem Kurz-
stand erhdhte Krippe charakterisiert. Er ist im allgemeinen
mit einem Absperrgitter (Schlebebarren) versehen, mit dem -
die Tieré wahrend-der Fltterungs- und Melkzeit eingesperrt
werden kéanen. Wihrend der (ibrigen Zeit-haben sie keinen
Zugang zur Krippe.

. Der-einseitig nur nach verfahrenstechnischen und arbeitswirtschaftli-
. chen Kriterien ausgerichtete Kurzstand uberforderte das Anpas-
sungsvermogen der Tiere bisweilen erheblich, Zuy straffe Anbindun-
gen verursachten -erschwerte Bewegungsablaufe,_ zu kurze Stand-
plitze hatten zur Folge, dass. die Kihe haufig mit dén Hinterklauen

-



. Abb 2 Béim. funktlonell deflmerten Kurzstand steht der Raum uber

. der Krlppe den Tieren zum Abliegen, Aufstehen, Ruhen und:
-~ Fressen Jederzelt 20 Verflgung. Die Gestaltung der Krippe,. ~

" 'hat. arteigérie Bewegungsablaufe und- eine ungehlnderte' ,
’Futteraufnahme zu ermogllchen SRR .

» Y

\

o auf dem Gltterrost der Schwemmkanalabdeckung standen Ruhende ‘

N Kuhe kamen mit Euter: und; Sprunggelenken ‘auf dle Kotkante oder"

“den Gitterrost zu liegen. Dle in der rFoIge festgestellten,, oft mit
‘.“Lelstungsembussen emhergehenden Schaden, vor -allem an’ den:
‘Klauen, im Bereuch der Sprunggelenke sowne an-Euter und Zitzen.
‘fuhrten zur Elns:cht dass beider Gestaltung von Anbmdestallen ver-

mehrt auch anatomlsche und blOlOngGhe Gegebenhelten ‘beim. Tuer'"_ ‘

" U berticksichtigen smd [Liischer 1984]. Unter Belbehaltung des . - b
'Kurzstandprmznps begann; deshalb die Suche nach besseren Lasun-

gen. Die Abmessungen der. Standplatze und das Splel der. Anbmdung

-.wurden wieder vergréssert,. Auch Stroh, fand in gehackselter Form-. |
terneut Verwendung als Einstreu, wodurch die’ Verschmutzung der .
Tlere durch Kot und Harn\gemlldert werden konrite. Den: w:rkungs-.‘ . ‘
"vollsten Emfluss auf’ die Sauberkelt der Tlere ‘hatte. aber zwenfellosr '

N

der elektnsche Kuhtramer .

‘Der in der Schwenz heute allgemem gebrauchhche Typ -des Kuh:
’ tramers besteht aus-‘einem: uber dem Ruicken.dérKihe angebrachten ‘
*Iangen Vnerkant-Hohlstab aus Alumlnlum an dem uber jederKuh em‘-

in der Hohe verstellbarer Metalibugel angebracht nst (Abb 3)

'



oy

. Abb. 3 Kuhtralner [nach Kohh 19871. . ‘

« ‘Durch Zusammendrucken der Spannfedern Iassen sich die: - -
.Bugel I6sen und'in der Hohe verstellefi. Am: Aufhdngedraht
kénnen Hohlstab und Bgel als Ganzes hochgezogen wer-
“den. Der Kuhtramer befindet. Slch dann :ausser Reichweite
derKuhe A

. Ueber ein spéziell auf die Erfordernisse des Kuhtrainers- ausgerichte- °
tes, Netzgerat werden - Stromlmpulse durch- Hohlstab und Biigel
‘ geschickt. Wolbt ‘Aun- elne Kuh unmlttelbar vor dem’ Koten -oder °
' Harnen' m arttypischier Weise ihren Riicken auf. und steht sie dabel
Zu-weit von der Kotkante entférnt nach vorne, gerat Sie' m Kontakt -
mut dem Bugel Der dabel verabrelchte elektrische, Schlag soll' die
Kuh dazu veranlassen zuruckzutreten und lhre Exkremente hmter
" demy Lager abzusetzen (Abb. .4). ﬂ ' <
‘Die grosse Mehrzahl der heute in der ‘Schweiz angebotenen Anbm-
'ndesysteme erfiilit bezliglich Standplatzlange ‘und Spiel" der Anbin-
dung die Anforder(ingen an-gine tlergerechte Anblndehaltung [Trox-

Ter und Oswald 1986 1989 Stelger 1986, Oswald 1987 b] Da.

heute Standplatzlangen untér 185 cm: nur noch selten gebaut wer-

- den, ‘vurde der Kuhtrainer zu: elnem kaum mehr wegzudenkenden D

) -Bestandtell moderner Anbmdestalle )

. Y : f . ~ ' T .
B : LN e, .



Abb. 4: Wirkungsweise des elektrischen Kuhtrainers.

Die Diskussionen um die Tiergerechtheit des Kuhtrainers sind jedoch
bis heute nicht verstummt. Konsequenten Beflirwortern stehen
vehemente. Gegner .gegeniiber. Die Meinungen (iber dieses Geérét
reichen nach Kohli [1987] von "unbedenklich" bis "tierquélerisch".
Die’ Schwierigkeit, negative Einwirkungen des Kuhtrainers auf die
‘Kuh zu objektivieren, ist wohl der Grund fiir die gelegentlich recht
‘emotional gefiihrten Auseinandersetzungén. :
Kritische Bewertungen des Kuhtrainers scheinen in'letzter Zeit haufi-
ger zu werden. Wéhrend in der Vergangenheit als Kriterium fir eine
tiergerechte Haltung oft ausschliesslich das Freisein von dusserlich
" erkennbaren haltungsbedingten Schiden und Verletzungen betrach-
' tet wurde, besann man sich zunehmend auf weitere Anspriiche der
landwirtschaftlichen Nutztiere. Auch ein artgemisses Verhalten,
nicht dauernd ein_geschrénkte Beweégungsfreiheit, eine Haltung
méglichst frei von Schmerzen, Leiden oder Angst, wird heute von
weiten Kreisen gefordert. Die. Argumenté von Verhaltensforschern,
welche den Kuhtrainer grundsatzlich ablehnen [Zeeb 1973, 1987 g,
Eyrich et-al. 1989] oder-zumindest als tierschutzbedenklich bezeich-
nen [Kohli 19871, sind zu beachten. ' :

8



Kritische Stimmen kommen auch von praktizierenden Tierdizten
[Friedli 1992] und Besamungstechnikern, welche einen Zusammen-
hang zwischen dem Einsatz des Kuhtrainers und den. gehduften
Problemen bei der Brunsterkennung zu sehen glauben. Dieser Ver-
dacht wird durch die Untersuchungen von Eyrlch et al {19891 sowie
Schopper et al. [1989] bestétigt. .

Schliesslich sei auch jene nicht geringe Zahl von Landwirten er-
wahnt, welche ihré Vorstellungen von einer tiergerechten Milch-
- viehhaltung nicht damit vereinbaren kénnen, ein arttypisches. Verhal-
ten ihrer Tiere mit elektrischen: Schldgen zu bestrafen.

Das Ziel dieser Arbeit ist, anhand eigener Untersuchungen zusitz-
liche Aussagen zur 'ljiergerech‘theit und. Wirksamkeit des Kuhtrainers

zu machen und - falls dieser.unter gewissen Voraussetzungen als -
zumutbar bewertet wird - bestimmte Empfehlungen oder Auflagen
fir eine tolerierbare Anwendung dieses Gerites in der Praxis zu

erarbeiten.

2 Literaturﬁberéich‘t

In den letzten Jahren befassten SICh ‘funf grossere Arbeiten aus-
schliesslich mit der erkung des Kuhtrainers auf das Verhalten oder
physiologische Reaktionen bei Milchkiihen [Metzner und Groth

* 1979, Reichert 1980, Kohlir 1987, Eyrich et al. 1989 sowie Schop-.

per et al. 1989]. Groth und Metzner [1979] priften darlberhinaus
auch die Wirkung gehduft applizierter Stromschlage aus einem

- Weidezaungerit auf Kilhe im Zwangsstand. Daneben existiert eine’

gréssere Zahl von Publikationen iiber den verlangerten Kurzstand mit
Kuhtrainer, wobei zum, Teil auch Empfehlungen fir den Einsatz

dieses Gerites gegeben werden [Koller et al. 1979, Bogner 1982, .
Sambraus 1983, Boxberger und Kurtz 1984, Siiss 1987, Oswald

1987 b, Bundesamt fur Veteri‘nérweseh 1990]. Nachfolgend werden
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dle erstgenannten seéchs Arbelten ‘sowie dle wuchtlgsten Resultate
eifer bei Schweizer Tlerarzten‘ durchgefihrten Umfrage zum Thema
Kuhtrainer [Friedli 1992] kurz vorgestellt . -

Mit.Hilfe von physnologlschen Parametern (Serumenzyme CPK GOT
LDPH, ‘Pulsfrequenz, Blutdruck und mnere Koérpertemperatur). uber—‘

pruften Metzner und Groth [1979] eine mdgliche Gefahrdung des

tlenschen Orgamsmus durch den Kuhtramer Daneben wurden allfal-
l:ge Verhaltensanderungen reglstnert (Hauf:gkelt von, Aufstehen und:
- Abliegen, Stehen .auf dem Gntterrost L:egeverhalten, Ausschen-
dungsverhalten) Weiter* 'wurde dle Hauflgkelt der empfangenen
* Stromschlage ermittelt. ‘Der Hauptversuch wurdg an zwei trachtngen '

Rindern und drei mchttrachtlgen Kuhen durchgefuhrt und dauerte’; . - |

.etwa vier Wochen Alle Tiere kamen ohne vorhenge Kuhtramer-Er-~ ’
fahrung in den Versuch. In Ueberemstlmmung mit Umfrageergebms- -
.sen’in sechs Betrieben schlossen-die Autoren &ine. schadllche “Wir-  “
] . kung des Kuhtrainers 'béi sachgemasser Installatlon aus: Dle relativ. -
. kurze ‘Dauer des Versuchs, .die- grossen:. Unterschiede " zwnschen

- einzelnen Tieren sowohl in den physnologlschen Parametem als auch ’
‘ “im Verhalten. sow1e zum Teil auch die grossen Schwankungen ‘beim

: emzelnen Tler im, Verlaufe des Versuchs erschweren eine’ Wertung
-der. Befunde Vor allem emzelne physnologlsche ‘Werte. schelnen (
durch weitere. Umgebungsfaktoren beeinflusst worden zu sein. ‘
dm Anschluss an: die Untersuchungen mit dem Kuhtrainer wurdenv
dseselben Tnere in einem- Zwangsstand mehrmahgen Schlidgen aus’
emem Weldezaungerat ausgésetzt [Groth und: Metzner 1979] ‘Nach

Jewells 15 Mlnuten Pause wurden dle T|ere einem, zwen oder vier
'Stromlmpulsen ausgesetzt Im Gegensatz zur Kuhtralner-Sltuatlonf

- wurden hier- deutliche Angst- und Schreckreaktlonen, Kreislaufbela-
stungen und Veranderungen. der Serumenzymaktnvntaten registriert. .-
) ‘Bei einer Kuh die sich-bisherimmer besonders ruhig verhalten hatte,
musste der Versuch abgebrochen werden ‘da- hochgradlge Angst-
A“reaktlonen (starkes Zittern, Schwacheerschemungen) eme weitere
Belastung ‘nicht mehr zuliessen. Dle Autoren kamen zum Schluss, ,
* dass gehaufte elektrlsche Schlage durch: den Kuhtramer .unbedingt "

> 'vermieden werden sollen. Sehr unruhlge Tiere ddrften dem . Kuh- ‘

. _»tramer nlcht ausgesetzt werden, Dle Anwendung des Kuhtramers'

2
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wurde aber weiterhin befurwortet da "den germgen R1s1ken des

Kuhtramerelnsatzes :nach der Emgewohnungszent erhebhche Vorteile:
" auch fir Gesundhelt und Wohlbefinden gegenuberstehen Lockere :
Anbmdung, dle die- Bewegungen des Tieres nicht behmdert ausrel- ‘
- chend Iange (170 blS 175 cm), trockene, saubere Liegefliche und. .
deutlicher- Ruckgang der haltungsbedingten Schaden an den Ghed-
~ massen, an:der Hiifte und-am Euter".

In seiner Diplomarbeit stellte Reichert [1980] nahere Betrachtungen - .

zum Emfluss des: Kuhtramers .auf das Verhalten von Milchkihen an;
um zum Entwurf des: Artlkels 15 der Schwe:zenschen Tlerschutzver-‘

| -ordnung (TSchV), welcher eln Verbot aller durch elektrlsche Schlage d
‘ wnrkenden Elnnchtungen Zur Steuerung des Verhaltens in Rindvieh-

stallen vorsah, Stellung nehmen zu- Kénnen. ‘Dazu fiihrte ef die dama- '

E ,Illgen Grunde der Gegner und Beflrwaorter auf. Wahrenddem die Geg-

ner den Kuhtrainef sstrikte ablehnten und- darin’ em Zuchtugungsunstru-
ment sahen, welches. fiir die. Kuh eine; andauernde Bedrohung und
Belastung darstellt (es wurde voi einer "Bankrotterklarung def Stall-
‘emnchter und Tlerhalter gesprochen), ‘betrachiteten die Beflirworter

“.den Kuhtramer als unumganghches Mittel, die Abkehr vom allgemeln‘ o

als schadenstrichtig erkannten extremen.Kurzstand mit Standplatzlan-
" gen von ‘unter. 150 cm bis. 160 cmin der Praxis zu vollziehen. Durch
' langere Standplatze mit mehr Bewegungsfrelhelt flr die Tiere wiirden .
) m Verbindung mlt dem Kuhtralner die folgenden’ Forderungen erfalits
- keln erhdhter Arbe:tsaufwand zum Putzen der Kihe lm Verglelch‘
zum extremen Kurzstand, . -
' -~ keine Klauen- und Euterschaden, dle einem zu kurzen Lager anzu-
asten smd S LT S S
- saubere TFiere, dle ‘es ermoghchen den mllchhyguemschen Anspru:
‘chen zu' genugen und deérén Haute keine Schaden aufweisen, .die’
 auf einé Verschmutzung zuruckzufuhren sind« -
In dqr ausfihrlichen Literaturstudie -stellte der Autor fest, dass der-
‘Kuhtrainér uberw1egend posmv beurtellt und. séin, Einsatz i in Verbm-
~ dung mit. dém verldngerten Kurzstand: allgemem befurwortet wird.
Als ginziger Kritiker wurde Zeeb 1973} zitiert, welcher eine, dauernde .
‘Steuerung der Tiere durch elektnsche Strafrelze vom ethologlschen

’Standpunkt aus ablehnt NN
N ‘ "



‘Daneben beobachtete Reichert [1980] in. zwei Betrieben bei jeweils -
einer Gruppevon acht Kithen {ber einen Zeitraum von fiinf Tagen,
(je sieben Stunden taglich) die Reaktionen auf elektrische Schiige
dureh den: Kuhtrainer. Negative Einfliisse auf Verhalten und Wohl-
befinden konnte er dabei keine feststellen und er kam deshalb zum
Schluss, dass ein optimal eingestellter Kuhtrainer zumutbar sei.
Hingegen wiirde dieses Gerit liberholt sein, falls es’ g‘elingén solite,
dieselbe Wirkung auf mechanische Art zu erreichen.

Kohli [19871] stelite fest, dass in den bisherigen Arbeiten uber die

Wirkung' des. Kuhtrainers nur recht grobe Verhaltensparameter be-

rlicksichtigt worden waren. Um weitere Grundlagen zur Beurteilung

~ der Tiergerechtheit des Kuhtrainers zusammentragen zu kénnen,
fihrte er eine eingehende, ldngerdauernde Verhaltensstudie -an

Kihen unter Kuhtrainer-Einfluss durch. Dabei wurden Tiere chne

vorherige Kuhtrainer‘-Erfahfung beobachtéet. Der Autor kam zum .

Schluss, dass der Kuhtrainer einé starke Einschriankung des ver-

tikalen Raumes mit sich bringt und deshalb die Verwendung dieses

Gerétes aus tierschitzerischer Sicht problématisch sei, Dazu fihrte

er folgende Grunde an:

1.-Verhaltensweisen verschiedener Funktronskrelse sind bei der
stehenden Kuh dauernd eingeschrénkt.

2. Diese durch die elektrischen Schldge des Kuhtrainers erzwunge-
nen Einschrénkungen werden von. den Kihen als Verschlechte-
rung der Llegeplatzqualltat "gewertet".

' 3. Da die Kiihe offenbar fahig sind, ihre Bewegungen an dle Position
des Biigels anzupassen und desha!b keine hundertprozentige
Sauberkeit zu erreichen ist, besteht die Gefahr, dass der Betreuer

_den Buigel graduell tiefer stellt, um "dle Kuh doch noch sauber zy,
kriegen". ‘ }

4. Eine Kontrolle des Gebrauchs des Kuhtrainers ist praktisch. un-
moglich. Somit ist Missbrauch im Sinne von zu tief eingestellten
Blgeln und andauerndem Einschalten nicht 2u vermeiden.

Demgegenuber stellt der Autor fest, dass

1. ein Lager von 190 bis 200 cm ohne Kuhtrainer stark verschmutzt
wird, feuchte, schmutzige Lager aber Verletzungen und Infektio-
nen férdern, und '

12
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2.. vnele Betrlebslelter den Kuhtramer S0 sparsam ‘wie: moglnch em-‘
) schalten, was bewelst dass auch SO elne erfolgrelche Betrlebs- o

fuhrung moghch ist. .~

Emerselts sei der Kuhtramer zummdest als tlerschutzbedenkhch Zu

bezelchnen, andérseits bilde er derzeit das emz:ge Steuerungsmittel;
um den Kuhen in Anbindehaltung -gréssere Bewegungsfreiheit;

. wemgstens in dér Horlzontalen, zu. gewahren ohne die hyglemschen
Mmdestanforderungen an-diése Art der Haltung zu. mlssachten Der ..

'

"Entscheid" dér- Kuh falle emdeutlg zZu Ungunsten des Kuhtramers_q '

aus.. Man dirfe. jedoch. annehmen, dass der negatn\ie Effekt dieses:

Gerates insgesamt durch eine anderwemge Verbesserung der Llege-

platzquahtat (Standplatzlange, ~breite, Anbmdespnel Trogform; L :

eventuell Einstreu) gemlldert werden kann. Auf solche Verbesserun-
gen sollte denn auch grosses Gewncht gelegt wérden.

Eyrich et al. [1 989] und Schopper et al. {1989] *untersuchten in.20 -
~'Praxisbetrieben (je zehn mit und.zehn ohne Kuhtralner) an.insgesamt
146 Mllchkuhen dle Auswnrkungen des Kuhtralners -auf die Brunst.

“"Einerseits erfolgten die Beobachtung und’ Erfassung der dusseren .

‘Brunstmerkmale {Eyrich €t al. 1989] und anderseits wurden von-der - ’—

Abkalbung bis zum 90. Tag nach der Geburt radlmmmunologlsche
Progesteronbestnmmungen im Milchfett durchgefuhrt und-die aufge-
stellten Progesteronprofile ausgewertet [Sehopper et al, 1989].

Im Verglelch zu denKihen, digim Kurzstand ohne Kuhtrainer aufge-

. stallt waren, zeigten die Tiére. unter dem Elektrobiigel insgesamt,
eine signifikant schwichere, Auspragung der Brunstsymptome, und

auch die Haufigkeit des Auftretens verschiedener Brunstmerkmale
war bei den Kiihen mit Kuhtrainer geringer. Die Progesteronproflle

ergaben bei den Kiihen mit Kuhtrainer. einen sugmﬂkant hoheren‘
Antell an stiller Brunst als ben den Kiihen ohne Kuhtrainer. ‘Kiihe mit
Kuhtramer hatten nach der Geburt einé um durchschnltthch sechs-

‘einhalb Tage verldngerte. azyklische Phase, .und Ovarstorungen

konnten héufiger:nachgewiesen werden. Falsche: Brunstbeobachtun- .

gen und Besamungen zum falschen Termm wurden bel Kuhen' mit
Kuhtralner s:gnlflkant hauflger festgestellt o -

das Brunstverhalten der Kuhe emgeschrankt sondern durch die
S ,\ .



Stresswnrkung des Elektrobugels wohl auch die: Hormonausschut-
ftung gestort Wtrd SO dass der Kuhtralner als enne -der- Ursachen
" vermehrter Stlltbrunstxgkelt angesehen werden muss d
" 'Die* Autéren: kamen zum, Schluss, dass ‘der Kuhtramer nicht nur
‘wegen:der Verschlechterung -der. Fruchtbarkelt bedenkllch sei. Well‘
" dér Kuhtrainer das, arttyplsche Verhalten der Kuhe emschranke und’
als sténdiger Stressor wirke, ‘sei bedarfsdeckendes und schadenis-
\/ermeldendes Verhalten {sieche Kap. 3.2.2) nicht -gewishrleistet.
- Folglich musse der Kuhtramer als'nicht verhaltensgerechte Haltungs-- -
;emnchtung betrachtet und als nicht tlergerecht beurtellt werden.

" Um sich einén ‘Ueberblick tGber die’ Anwendung des Kuhtramers und;
" -dessen Elnschatzung durch den Txerarzt Zu verschaffen, ‘veranlasste S

. das Bundésarnt fur Vetennarwesen (BVET) 1989 gine Umfrage zum
Thema Kuhtrainer [Fnedh 1992] Unmlttelbarer Anlass “war die

Suche nach Entscheldungshllfen beim- Bewnlllgungsverfahren fiir das _ : o .

4 Anpreisen und den Verkauf serienmassig hergesfellter Aufstallungs-
systeme-und Stallelnnchtungen far Nutztiére gemass Artikel 5° des ‘
- Schweizerischen Tnerschutzgesetzes {siehe Kap 3 1.2), Weil die in.~
der vorhegenden Arbelt geplanten Versuche: sich’ auf die Wirkung
dés Kiuhtrainers .auf Milchkuhe beschranken mussten mteressnerten;‘ o
. insbesondere Vorkommenund. Beurtenlung von Haltungen, in denen
" bereits Jungtlere dem Kuhtralner,ausgesetzt werden
Angeschriében - wurden alle der” Geselischaft. Schweizer Taerarzte.
angeschlossenen Grosstlerpraktxker Von61 0 angefragten Tierarztin-

nen und Tlerarzten wurden ‘342 (56 %) auswertbare .Fragebogen'. .

zuruckgeschlckt An dleser Stelle sollen, elnlge Antworten vorgéstellt
werden, welche im Hlnbllck -auf die Beurtellung und. Wertung des:
“ elektrischén’ Kuhtralners wachtlge zusatzhche lnformatlonen dar-'
stellen; . i g .
* Bei der Frage nach der personllchen Elnstellung gegenuber dem_ -
‘Kuhtranner erachtete. nur jeder fiinfte Tierarzt, 'welcher diese Frage
beantwortete dieses Gerdt.als unproblematlsch Mehr als die Halfte‘

bezelchnete den Kuhtralner als notwenduges Uebel, wahrenddem

. - jeder vierte diese SteuerungselnrlchtUng .gar als. unvereinbar mlt_

- seinen Vorstellungen von emer tlergerechten Rindviehhaltung ein-
stufte. Die Mehrzahl der Beantworter gab an, emen Zusammenhang



zwnschen dem- Kuhtramer und dem Auftreten gewusser Probleme in--
semem Praxnsgeblet zu sehén. Ueber 90 %, dleser Tlerarzte wieser’
" auf Fruchtbarkeltsstorungen {zim Beusplel stille ‘Brunst) hin. Jeder

) ‘funfte erwahnte eme Emschrankung der Bewegungsfrelhelt bel-
splelswelse im Zusammenhang it Korperpflege- oder Soznalverhal-

ften Daneben wurde auch auf gesundheltllche Probleme: hmgeWIe-,
.sen, weil .die Tiere durch den Kuhtramer ‘dazu veranlasst werden”

konnen, weiter nach- hinten- zu stehen oder zu Ilegen (Perrtarsmden,

thzenverletzungen Klauenprobleme) Schllesshch wurde der Kuh- | '
trainer in. rund 10, % der Antworten als. Ursache fiir das- Auftreten-

*iiberdngstlicher, schreckhafter oder nervoser Tiere erwahnt

N Rund sneben von’ acht Txerarzten, welche die. betreffende Frage_ ‘
’ _beantworteten, erachten den Einsatz des Kyhtraingrs bei Jungtieren. ~ -

als problematisch. Als Hauptgrunde wurden genannt

B Emgeschrankte Bewegungsfrelhelt ]
"-'Das Wachstum der Tiere und die Grossenunterschlede zw:schen
den Tieren erschweren -eine korrekte Emstellung des Elektrobugels.'

. - Die Sauberkelt der Tnere ‘wird durch den. Kuhtramer kaum verbés-
sert bzw. sie lst kem Argument far emen Kuhtramer Emsatz bel
Jungtiérefi: . '
" : Die Tiere werden schreckhaft und nervis.’ : ‘
- 'Gefahr von Haltungsschaden und Wachstumsstorungen

Zusammenfassend lasst.sich. aufgrund der Literatur und der Umfrage ’

-bel Tlerarzten feststellen, dass in den létzten. Jahren mit zunehmen--* )
der Verfeinerung der physnologlschen und ethologischen Untersu- .
chungsmethoden: und -aufgrund der Prax1$erfahrungen eine zuneh-

‘mend kritische Beurtellung des ‘Kuhtraingrs, stattgefunden hat Im

"+ Zusammenhang friit Fruchtbarkeltsstorungen dirfte eine Hintérfra-
- .glng dieses Steuerungsmstrumentes in Zukunft vermehrt auch

.okonomlsch motrvnert sem o N

y

F.
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: '3 Grundlagen zur Beurtellung der Tlerge-““ -
rechthelt o B

. ot
:

3.1 "Ges‘et?zl‘iche Grund‘lage'n"» |

" 3.1 ‘Allgemeine gesetzliche, Grundlagen
Gesétze dienen\‘dézU‘-,_Tdas.quammeniebéh der Menschen-und deren
Verhalten gegenlber der belebtéen.und: unbelebten Urriwelt in ver-

~ bindlicher Welse zu regeln. Sie stutzen sich dabei auch auf ethische- "
---Normen.; Dlese sind nach Teutsch [1985] das Ergebms reflektierten

",Wertbewusstsems, -das. 'sichan phllosophlschen und rehglonsge- .

~ schichtlichen Tradmonen orientiert.’ Eine grundsatzllche ‘ethische -

;Norm ist die.aus dem 5 vorchrlstllchen Jahrhundert stammende‘
Goldene Regel oder das’ Glelchhextsprmznp [Teutsch 1985, Tschanz
\1988] "Was Du nicht willst, .das man Dir, tu’, das fug auch kemem'

.., andern zy" . Das Glenchhentsprmznp bemhaltet neben der’ Glelchbe-

. handlung von. Glelchem -ebenso die Unglelchbehandlung von Ver-:.

) schiedenem, je nachdem ob die Bedirfnisse gleich oder verschleden'-
- :sind. Nach Teutsch. [1989] berufen sich deshalb immer mehr Wis-.

‘ senschaftler,{ die sich mit tlerschutzethlschen Fragen befassen, auf
.den Glelchhentsgrundsatz -uhter .anderen auch’ .Tschanz 1987,
1988] 'Im Sinne emer artubergreifenden Humanititsethik wird so die
’ Mltmenschhchkelt zur Mltgeschopfllchkelt erweitert. Die moderne
‘Tlerschutzethlk stltzt sich ausser auf das GlelchheltspranIp auch
auf die- zumindest den Wirbeltieren zuérkannte Empflndungs- und

..Leldensfahlgkelt ab und fordert daraus auch. fir Tiere éin grundsatzll-,' ,
ches Recht auf Schutz und Wohibefindén.. Artikel 1 Absatz 1 des.” .

Schwelzenschen Tlerschutzgesetzes vom 9. Méiz 1978 (TSchG) lSt
Ausdruck.dieser ethischen: Grundhaltung
Art. T TSchG Zweck und’ Geltungsbere/ch

‘7‘, D/eses Gesetz ordnet -das . Verha/ten gegenuber dem T/er es . T‘

d/ent desseh Schutz und Woh/bef/nden

.14-51‘
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 Art. 3 TSchG. .

Vlelfaltlgste menschliche Bedurfnlsse und Interessen relatlweren

. nicht zuletzt. im- Umgang mlt Iandwnrtschafthchen Nutztleren deren .

" Anspruch auf Schutz und Wohlbefmden Int Artlkel 2 TSchG welcher

“die Grundsatze fur das Verha[ten gegenuber dem Tler enthalt wnrd

-dieser Reahtat Rechnung getragen N~ ‘ .

 Art. 2 TSchG . Grundsétze -

,7_ 7'/ere sind -so zu. behande/n, dass /hren Bedurfn/ssen ln bestmogll-,
‘ cher Weise Rechnung getragen wird: . :

2. Wer miit Tieren umgeht, hat, Soweit es der Verwendungszweck .

zulasst fiir deren Woh/bef/nden zu sorger..

r 3. Niemand darf. ungerechtfert/gt einem Tier Schmerzen, Le/den oder .

- Schéden" zufugen oder és in Angst versetzen:

Dlese in.Artikel 2 TSchG festgelegten Grundsitze werden gelegenthch -
‘auch als "Mini- Charta” oder Programmgrundsatze bezeichnet und .
-bilden nach _Goetschel [1986] den Kern-des Tlerschutzgesetzes
Zwelfellos habén’ diese doch recht unverblndhchen Formuherungen
ihren verniinftigen Grund ‘Demijehigen aber, der in einem’ konkreten‘
Fall-entscheiden muss, ‘ob eine Tlerhaltung oder -eine Stallemrlchtung .
den Anforderungen an eine tlergerechte Haltung im Smne des Ge-v _
- sétzesnoch genugt oder. nicht, stellt sich-die anspruchsvolle Aufgabe, :

-inherhalb- eines' vbrelten Ermessenssplelraumes eine Guterabwagung
vorzunehmen In einer Sutuatlon, in welcher belsplelswelse Schaden
oder mangelndes WoHlbefmden der Tiere festgestellt werden, ist

daruber zu. befinden, ob dies durch den Verwendungszweck und das ' )
" Fehlen von moghchen besseren Altematlven zu rechtfertlgen ist oder _

nicht. SRR ‘ . S
Weltere »allgemem gehaltene Bestlmmungen im Tlerschutzgesetz
(TSchG) und in der Tierschutzverordnung (TSchV) verdeutlichen. dle'
Vorstellungen des Gesetzgebers von, einer t:ergerechten Haltung

Erwéhnt seien ‘hief vorerst Artxkel 3; Absatze 1 und 2 TSchG sowie
Artikel 1, Absatz 1 TSchV ‘

( ’

7 Wer ein Tier. ha/t oder betreut muss es angemessen nahren,
" pflegen und ihm soweit notig Unterkunft gewahren

2" Dije fiir éin Tier notwendige Bewegungsfre/he/t darf n/cht dauernd .
o ‘oder unnétig eingeschrankt werden, vvenn damit. fiir das T/er

Schmerzen, Le/den .oder Schéden verbunden sind.
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- At 1 TSchV : .
" .1 Tiére sind so zu halten, dass /hre Korperfunkt/onen und /hr Ver-

ha/ten n/cht gestadrt werden und ihre Anpassungsfah/gke/t n/cht, i
uberfordert w;rd “

~

" v . > .

) 3. 1 2 Gesetzllche Grundlagen bezughch des elektrlschen "

Kuhtramers

o me Vérnehmlassuhgsent\}vurf zur Schweizerischen Tierschutzverord-
nung von.- 1980 war ein generelles Veérbot aller durch. elektnsche ;

Schlage w1rkenden Emnchtungen zur Steuerung des Verhaltens in
Rmdv;ehstallen vorgeschlagen ‘worden. Im Rafimeni. des Vernehm]as-
sungsverfahrens wurde: daraufhm von. zahlrelchen Stellen beantragt,

- den lndlwduell emstellbaren Kuhtralner zuzulassen Begrundungen{: i
._‘hlerzu waren unter anderem, dass «der Kuhtramer dle Verwendung:
. langerer Lager erlaube, méhr Bewegungsfreuhelt ermoghche, der -

Sauberhaltung und Hyglene dér Tiere diene: und dass die. Tiere sich

. .rasch an ihn gewohnten [Stelger 19811 In- Artukel 15. der endguilti-

gen Fassung der Tlerschutzverordnung vom 27. Mai 1981 (TSchV)‘f-‘

" .wurde der Kuhtrainer dann von diesem. Verbot ausgenommen
" Art 15 TSchV Steuervorr/chtungen in Stéllen o
'Scharfkant/ge, sp/tze ader e/ektr/s/erende Varr/chtungen die a’as ‘
Verhalten der T/ere im Stall. steuern, sind verboten.. ZU/aSSIg sindauf . .
. das e/nzelne Tier e/nste//bare Elektrobdigel. fur Rindvieh und, vor-

ubergehena’ elektrische Abschrankungen in Laufsta//en . -

-Der Kuhtrauner |st demnach aufgrund der:heute gultigen Verordnung

als. einzige elektrlsche Steuerelnnchtung innerhalb.des Anbmdestal- i

" les. ausdrucklich erlaubt., Ein, allfalhges Verbot wvére: nur uber elne ‘
’ Verordnungsrevnsuon zu errelchen ‘ e )
. .Em fehlendes: Verbot bedeutet niin aber noch nicht due unelnge-

schrankte Anwendung des Kuhtramers in der Prax:s Durch die .in-

. Artikel: 5. TSchG formuherte Bewnlhgungspfhcht far das Anpre:sen,
"“und den Verkauf senenmassng hergestellter Aufstallungssysteme; -

-

-



.-

.4

‘. 0 ~ " * N "
.‘ S N ‘ o

und Stallemnchtungen fiir Nutztiere schuf der Gesetzgeber die:
‘Méglichkeit, Handél .und Anwendung. von: Stallemrlchtungen zukon-
trollieren- und. elnzuschranken Eine Bewnlhgung ‘wird .ndmlich nur_'
dann ertellt, wenn die.Systeme und Emnchtungen dén Anforderun-
.gen-einér tiergerechten Haltung entsprechen In Artikel 27 TSchV

‘ werden Steuervorrichtungen ausdriicklich, der Bewﬂlngungspfhcht

unterstellt Artikel 28. TSchV: sieht .vor, das$ dle Beurtellung von .
bewxlhgungspﬂlchtlgen Aufstallungssystemen und Stallginrichitungen.

‘an. der Forschungsanstalt far Betnebswnrtschaft und-Landtéchnik i in..o-

Tamkon oder bei einer anderen geeigneten Stelle durchgefuhrt wird.
" Zustdndig fur die Bewnlhgungsertellung istdas Bundesamt fur Veterl-
narwesen Diéses kann einé Bewulhgung befristen und mit Bedmgun-
gen und Auflagen fir. die \erwendung verbmden Schllesshch wird
- durch Aftikel 29 TSchV dem Bundesamt far- Vetennarwesen die
Moghchkelt verschafft 'die Dienste einer’ beratenden Kommnss:on fiir f
" Stalleinrichtungen .in Anspruch zu nehmen. . .

' Die gesetzllchen Grundlagen fur: die. Anwendung des Kuhtramers
lassen snch kurz wie: folgt zusammenfassen

Der Kuhtramer .

- lSt grundsatzhch erIaubt (Art 15 TSchV), :

oo ist ‘bewilligungspflichtig (Art. 27 TSchvY),
he hat den Anforderungen an eine tlergerechte Haltung Zu genugen ‘

{Art. 5 TSchG) und . <
-~kann in'seiner Anwendung durch Bedmgungen und Auﬂagen emge-

schrinkt werden (Art. 28 TSchV). - e
Emersens‘lst dieses Gerét: grundsatqllch,erlaubt; ‘anderseit‘s ‘hat des—_ ‘
sen Einsatz in. der Praxis ‘den Anfordérun;cjen an eine. tiergerechte

Haltung Zu. genugen im Hinblick auf das Priif-.und: Bew:lhgungsver- -

" fahren bedeutet: dies, dass die’ Anwendung deés Kuhtramers zunachst

einmal nicht im. Wnderspruch zu Artikel 2 TSchG stehen darf {siehe
Kap. 3.1.1). Weiter ist “abzuklaren, ob und auf welche Weise dafiir .
- gesorgt werden kann dass’die fur ein Tiernotwendige: Bewegungs-

_ freiheit auch-bei, Einsatz des Kuhtrainers nicht dauernd oder- unnétig

derart eéingeschrénkt wird; dass “damit fur .-das. Tier Schmerzen,
Lelden oder ‘Schiden verbunden sind (Art. 3 Abs. 2 TSchG) Und

7 schllessllch muss. gewahrlelstet sein, dass die, Tlere uriter,. dem Kuh-

1.9'7,



~ trainer geméss Artikel 1 Absatz 1 TSchV gehalten v'\/erden k6nner';, e
ndmlich so, dass ihre Kérperfunktipnen und ihr Verhalten nicht
gestort werden und-ihre Anpassungsfahigkeit nicht Gberfordert wird.

3.2 Wlssenschaftllche Ansatze zur Beurtellung
der Tiergerechtheit

3.2.1 Allgemeines

in den allgemeinen Tierhaltungsvorschriften der TSchV wird in

Artikel 1 Absatz 2 eine tiergerechte Haltung folgendermassen um-

schrieben:

Fiitterung, Pflege und Unterkunft sind angemessén, wenn sfe. nach

" dem Stand der Erfahrung und den Erkenntn/ssen der. Physiologie,

Verha/tenskunde und Hyg/ene den Bedtirfnissen der T/ere entspre-

" chen.

Kriterien fir eine Beurteilung auf Tiergérechtheit sind demnach

neben dem Stand der Erfahrung die Erkenntnisse

- der Physiologie als Lehre von den Kérperfunktionen (Erkennen von
haltungsbedingten Verander\ungen,}belsple[swe_lse von.Stoffwech-
selvorgdngen-oder. im Hormonhaushalt); |

- der Verhaltenskunde (Ethologie) als Lehre von den dusserlich fest-

" stellbaren Bewegungen, Kérperstellungen und Lautidusserungen der
Tiere (Erkennen von Abwexchungen vom artgemassen, normalen

" Verhaiteri) sowie ‘

- der Hygiene im umfassenden‘Sinn als Lehre von der Gesunderhal-
tung (Erkennen haltungsbedingter innérer 'oder dusserer Krankhei-
ten oder Verletzungen).

Als Beurteilungskriterien kommen folglich

- physiologische Befunde,

20



- etholognsche Befunde sowie P :
- morphologlsche und: klinisch- pathologlsche Befunde in. Betracht
Im Zusammenhang mit der Anwendung des. Kuhtramers sind.physio-
~logische Abwelchungen vor allem bei erstmahgem Kontakt und wih-
rend der Angewohnungsphase zu erwarten [Metzner und Groth
1979, Groth und Metzner 1979] ‘ ¢

© Wenn bei. ‘extremem Kuhtramer-Ennsatz die . Tiere haufng auf dem\
‘Gitterrost der Schwemmkanalabdeckung oder im Schorrgraben stex.

‘hen oder: sich gine geduckte Haltung angewohnen ‘missen, um nlcht

{ in' Kontakt mit dem Kuhtramer zu geraten ‘sind auch’ patholog:sche_

Veranderungen an Klauen oder Gelenken zu erwarten

_Als felnster Massstab sind. ethologlsche ‘Befunde anzusehen. Sie

koénnen schon auf Margel an einem Haltungssystem hmwelsen,

‘ bevor sich diese im physuolog|schen oder gar patholognschen Bereich. -

'medergeschlagen haben {Rist 1982]. Es$ erscheint deshalb ange-

bracht, ‘mit éthologischen’ ‘Methoden zu versuchen, ‘allfalhge durch '

. lden Kuhtrainer verursachte Emschrankungen der Tlere beéi heutlgen

‘:praxusubhchen Anblndeha|tungen nachzuwelsen .. )
Die Nutztlerethologle ist eine relativ j Junge ‘Wissenschaft. Es. erstaunth
. daher nicht; dass mit. untefschiedlichen Ansitzen und- Konzepten
:; versucht wWird, Aussagen zur Tiergerechtheit von Haltungssystemen” i

2u machen. Wié bei-einer Jungen Wissenschaft, die sich mnt Erschei-

‘ .nungen -des Lebendlgen béfasst, nicht anders zu. erwarten ist, smd -

fbestlmmte Ansatze noch unvollstandlg oder werden. von Zelt zu Zelt

S modlfxznert A

‘Etwas veremfacht und in Anlehnung an Artukel 2 TSchG und Artlkel

1.Absatz 2. TSchV kann gine Tlerhaltung dann als tlergerecht im
-Sinne des Gesetzes bezelchnet werden, werin sie den Bediirfnissen.

der. Tiére in bestmogllcher Weise Rechnung trégt. B

In den allgememen Abschnltten von TSchG und TSchVv'® ist ausser

von "Bedurfmssen" auch von "Wohlbeflnden N "Schmerzen " "LEl

" den” "Schaden , "Angst" sowie "uberforderter Anpassungsfahlg- .
‘ kelt“ dle Rede. Diese Begriffe werden dort nicht weiter- erldutert. Fir

eine emhelthche Beurteulung ‘von Aufstallungs%ystemen und Stall-

emnchtungen auf” Tlergerechthent sind' geeignete: Deflnmonen der- -

artiger Begriffe unerldsslich. Dabei ist dén Intentionen des Gesetzgej

“
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,bers moglnchst nahe zu kommen Die Brauchbarkenpwnssenschaftll- -

~-cher Konzepte lSt deshalb auch davon! abhanglg, mwnewelt sié

.diesenim Gesetz verwendeten Begnffen gerecht werden konnen

- . Nachfolgend sollen, zwel Konzepte vorgestellt werden, welche snch

- als wnssenschaftllche Grundlage fiir eine Beurtellung auf Tlergerecht-
heit verstehen und ;m wesentllchen ‘von ethologlschen Krltenen
ausgehen L . . . ‘

B

3:2.2 Bedarfsdeckungs- und Schadensvermeldungskon-“ ‘
oozept - o i

Nicht zuletzt als -Folgé von gerlchtllchen Auselnandersetzungen, bei.

' 'denen obJektlve ‘und reproduznerbare Ergebmsse aus- Experlmenten

_ zuin'Nachweis. tierschutzrechtlicher’ Straftatbestande verlangt wur-

. den, bemiihte sich die Ethologie vermehrt um exakte, mit-naturwis-
senschaftllchen Methoden gewonnene Erkenntmsse [Tschanz
19871, Als Resultat d:eser Bemuhungen Ilegt heute das Bedarfs: -
deckungs- und Schadensvermeldungskonzept vor:[Tschanz. 1985 a,
1985 b, 1987, 1988; Zeeb 1987 b; Autorengruppe 1987]. Dieses

Korizept fand Berucksnchtlgung bei dér Novelherung des Tierschutz-
;~gesetzes der BRD vom 12, ‘August 1986 :[Zeeb 1987 bl..

“Das Bedarfsdeckungs- und Schadensverme:dungskonzept geht von .
der. unbestnttenen Feststellung aus, dass sich Lebewesen von unbe- ‘
lebter Materie durch das Bestreben - ‘ I

© --.sich selbst aufzubauen, - L e T
" = sich selbst zu erhalten und
s sich’ fortzupﬂanzen . :

tnterscheidén., S e . o .

Weil ein Lebewesen mcht alle Stoffe: und Bedingungen: selber schaf-

» ¥

~ fen kann, welche zum Gehngen von Selbstaufbau (SA), Selbsterhai- .

tung (SE) und Fortpflanzung (F) erforderlich. smd besteht ein Bedarf
Voraussetzungen flr .eine- erfolgrelche Bedarfsdeckung sind. einer-.
seits. dag Vorhandensein von geeigneten ‘Stoffen, Strukturen, Reizen .
und Energie iri der Umgebung-des Lebewesens sowie anderseits das

! ) A . L K - '
(- - . Lt :



Vorhandensem von morphologlschen phys:olognschen und ethologl-

' schen Eigenschaften des. Lebewesens selbst welche ihm érmogli- *
chen,. die fir das Gehngen von ‘SA, SE und F notwendlgen Elgen- o
“"schaften seiner Umgebung zu nutzen, ‘Eine weitere’ Voraussetzung .

- fur das Gelmgen von SA SE und F |st d|e Fahlgkelt Schaden zu ﬂ

. vermelden g
_ Inwieweit. -einem Lebewesen Bedarfsdeckung und. Schadensvermes-
dung gelungen’ sind, lasst 'sich :durch: fentsprechende naturwussen-

schaftliche Untersuchungen am Lebewesen selbst sowie aufgrund, ‘

von Verdnderungen an dessen Umgebung, welche auf" ‘bedarfsdek-

.-kendes und’ schadensvermeldendes Verhalten des Lebewesens-

‘schhessen lassen, feststellen..

C _"Nach Tschanz ] 9871 erhebt -das Bedarfsdeckungs- und Schadens-

'vermeldungskonzept nicht- den' Anspfuch,. das ‘Wesen .des Tleres
*volistdndig. Zu erfassen. Hirgegen ‘soll damit, allein durch die: mlt

naturwissenschaftlichen: Methoden vorzunehmende Bestlmmung von. .
‘Typus und Normalbereich fur -den Auspragungsgrad art- bzw. ras--

senspezufxscher Merkmale, objektw beurtellt werden konnen ob ein
"Ilch festgesetzten Normen gehalten wnrd g

Auf Befindlichkeiten wie Wohlbefmden Angst.oder Lelden geht das
: :Konzept deshalb: nicht .ein, weil _Ethologié als: eine naturwnssen-

schafthche Dlszmlm verstanden. wird, mit deren Methoden keine

‘\Aussagen uber Geflihle, die nur dem erlebenden Subjekt zuganghch

e sind, gemacht wwerden konnen [Tschanz 1985 al.. -
) fNach Tschanz [1988] ist és bei elner Beurteilung auf T:ergerechthelt
auch gar mcht erforderllch sich auf Schmerz, Angst oder Leiden zu.

‘ bezxehen Es genuge, von jedermann. ‘wahrnehmbare Merkmale zu
) beachten "Erfolgt die ‘Merkmalsausbildung entsprechend der Norm,
~ ist die Haltung tiergerecht. Trifft das.nicht zu, kann sie, gestitzt auf

‘Aussagen, die. von . jedermann nachvollz:ehbar smd verboten wer-' ‘

"

den".

 Der unbestreltbare Vortetl des Bedarfsdeckungs- und Schadensver- ;

" mendungskonzepts far dte angewandte Ethologie besteht darm, dass’

. mit. naturwnssenschafthchen Methoden festgestellt werden kann, ob- .

&in Tler durch’ adaquates Verhalten Bedarfsdeckung und Schadens-
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vermeidung erfolgreich betreiben kann. oder. ni‘c‘Ht Schéden‘rﬁhd
auch: uberforderte Anpassungsfahlgkelt konnen ) nachgewnesen -
. werden s ‘ _ . :

3.2.3 Analogieséhluss |

“rNach Sambraus [1 982] smd Empfmdungen wie” Schmerz, Angst .

“Hunger usw. andas: Indwnduum gebunden und aus erkenntmstheore-; ‘

tischen ‘Grinden mcht objektnwerbar Sie- Kbénnen :nur, aus ‘Sympto-
men erschlossen werden ‘Aufdrund lihrer phylogenetlschen Ver-
wandtschaft zeigen; lVIensch und Tner {zumindest die-héher entwik-

. ykelten Arten) eine. erstaunlich. grosse Ueberemstnmmung sowahl

' .bezughch Morphologle, Hnstologle, Phys:olog:e und neuraler Orgam-—‘
~ sation als auch iy .der: Verhaltensausprégung. Die. Empfmdungssyma
ptome wvon Tleren sind daher grundsatzllch dleselben wie: belm“‘
. Menschen. . = -, - . . '
Dér"Analogiéschluss vom Menschen auf hoher stehende Tiere bletet '
_eine Méglichkeit, Aussagen zy. Empfmdungen von'Tieren zu:machén.
Aus analogen Symptomen wird auf analoge Empfmdungen (zum -

B _‘Belsplel Angst oder Schmerz) geschlossen Voraussetzung dazu:sind

‘ ‘umfassende ethologische . Kenntmsse der betreffenden Tierart.
Nach: Sambraus 119827 schemt es sinnvoll, durch. Schrerzen ent- -
~stehende Lelden von. 1mmater|ellen ‘Leiden zu-unterseheiden. »
E Der Schluss- von gew:ssen .dusserlich sichtbaren, haltungsbedmgteng .
‘ ‘Veranderungen am Tier auf-dadurch ausgeloste Schmerzzustande ist
.im allgemeinen leicht nachvollziehbar und: deshalb wenig problema-
tisch.. Daneben. kénner Schmerzen auch durch. dusserlich. nicht
’ snchtbare Veranderungen ausgelost werden. Aus dem Verhalten des .,
‘ ’Tneres sowieaufgrund: von pathologlschen oder phys:ologlschen,
Befunden ‘kann abér auch hier auf Schmerzen geschlossen: werden:
" . Dass. das Wohibefinden, auch durch Lelden alsﬁ "der Wesensart des. .
Tieres zuwnderlaufende, mstmkt wvdnge und vom Tier- gegenuber_
seinem Selbst- und’ Arterhaltungstneb als. |ebensfemdllch empfunde- :
ne Emwnrkungen" [Lorz 1979] beemtrachtrgt werden kann, 1st
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) schwuerlger 2u: verstehen und Zu begrunden Nach Sambraus 1 982] )
hat die Ethologle folgende Moghchkelten, auf- derartlge |mmatenelle .

Leiden zu schliessen: / e :

- sie verglelcht -das Verhaltén von Tleren unter Bedmgungen diealle *

Bewegungskoerdmatlonen zulassen, mlt dem Verhalten unter'

restrlktlven Haltungsbedingungen und . B

" - sie pruft; ob.unter Haltungsbedmgungen -die dem. T|er in emzelnen

-oder mehreren- Funktlonskrelsen Beschrankungen auferlegen,, Ver- .

haltensstorungen auftreten.’ \ . .
Sind die Aeusserungsmogllchkenten unter bestlmmten Haltungs-“
.bedlngungen elnschneldend germger als unter gleichsam "naturli-
chen! Verhéltnissen und- treten glelchzemg Verhaltensstorungen auf,
dirfen wir, hach-Sambraus [1982] sicher sein, dass das Tier leidet.

. ,Sollen bei einer Beurteilung auf Tletgerech_thelt‘Aus,sagen zu Befind-

. - lichkeiten def “betroffenen Tiere gemacht werden, $6 kann von
" objektiv- feststellbaren Symptomen auf damit -verbundene Empfin-
dungen geschlossen.werden. Solche Empfmdungssymptome kénnen
mit ‘Methoden . der Morphologle, Patho[ogle, Physnologle und vor
“allem der Ethologle beschneben werden o U o

3
Y

'33 Erlauterung wnchtlger Begnffe aus der'.}’»
schwelzenschen Tlerschutzgesetzgebung

v - 5
1

~ In diesern Abschmtt werde'n‘ die Begnffe "Schaden , “AnpaSsung

é "Woh!befl'nden" "Lelden "Schmerz Angst" und' "Bedirfhisse”

umschrieben und erlautert sow:e mit den erwihriten Konzepten

« derart in: ‘Beziehung gebracht dass damlt eme Beurtellung auf+ Tier-
gerechthelt moghch nst :



=

'3.3.1Schadén, - . i
* +'Nach Lorz.[1979] liegt das: Wése"n' des Scii'adené 'dérin';'c’iass der
Zustand in dem'sich. ein Tier befindet; zum Schlechteren verandert o
~wird. Unter Bezug" auf das Bedarfsdeckungs- ‘und- Schadensvermel-

' dungskonzept kann "Schaden umschrieben werden als

rVeranderung eines . Lebewesens, ‘welche dessen: Voraussetzungen o
fiir das. Gelingen von Selbstaufbau, Selbsterhaltung und Fortpflan- R

. 2ung innerhalb: seiner jewelllgen Umwelt verschlechtert ‘
_Eine, solche Veranderung eines Lebewesens kann’ sich sowohl als- - -

o

Prozess {("zum’ Schlechteren h:n") als auch als Zustand (als. Folgé -

" eines derartlgen Prozesses) aussern. Schiden’ konnen als Abweis-
. -chungen’ von art- bzw. rassetyplschen Merkmalsauspragungen nach-

gewiesen: werden

. ‘Verursacht MWerdén I;onnen Schaden ; “
o a) ohne ‘dussere El,nﬂus_sAe - = durch bestlmmte Krankhelten (phy- ’

R susche oder psychlsche)
s - - durch Selbstschadlgung

'b) durch éds‘g,ég“re. Einflisse - - der unbelebten Umwelt. -

e P o (zum Beispiel Wasser- oder Nah--
: ' ‘ """ rungsmangel, Kalte, Hitze, Auf-

. stallung;. giftige Substanzen)
- der belebten Umwelt-

Hzum' Belsplel Infektlonserreger,: o

. Parasuen Artgenossen Mensch)
Diese. Defmut:on versucht den Schadensbegnff mogl;chst weit zu
‘fassen. Bereits dann, wenn im, Zusammenhang ‘mit einem verander- ‘

" ten Verhalten gine "Veranderung zum Schlechteren hin" festgestellt

o - wird, muss’ von emem "Séhaden im etholognschen Sinrie™ -gespro- -
w;‘chen werden.. AIs Folge einer solchen Veranderung sind’ Ietzthch -

Schaden im engeren Sinn, namlich Verletzungen oder Krankhejten,

Tzu erwarten "Schaden im ethologlschen Smn diirfte ‘sich weitge-

. j‘hend mit dem: Begnff "gestortes Verhalten aus Artikel 1 Absatz 1

TSchV decken. Weil der Ausdruck. "Verhaltensstorung" unter: Etholo-

-gen unemheltltch verwendet wird und man srch zur Zeit um éine.

‘~ LT
I

: ‘.}26 ‘. "7"}". u“‘_“ \' - “\y-ﬁ‘o“, 7:1"’ s ‘:.L' ‘r':l‘



s
‘

:.allgemeln anerkannte Defmltlon bemuht,‘ vermeudet dlese Arbelt
(ausser in thaten) den Begnff "Verhaltensstorung Statt dessen
" wird der umschrlebene Begnff "Schaden im ethologlschen Sinp"

' -verwendet..

. "Innerhalb semerxjewelhgen Umwelt" soll: verdeutllchen, dass. auch
' 'Umgebung und Haltungsbedmgungen berucksnchtlgt werden ‘mis-
. sen, um entscheuden ‘zu koérinen, “ob e such bei einer bestimmten -
‘,,,,Veranderung :um. einen Schaden handelt oder mcht S
y ,Ob ein festgestellter ‘Schaden letztllch ‘pnach schwelzerlschem Recht
-als tterschutzrelevant erkannt wird .oder nicht, .ist exng Fr.agek dér:
‘ “'Zumutbarkelt und damlt der. Wertung T

% - . ~
y . ~
¢

| ‘3.3'.-z-Anpa,séungéfahigl{eit/Ar‘ipéssung

Cot

' Anpassungsfah:gkelt im Smne von Artlkel 1 TSchV lSt dle Fahlgkelt '
. eines Tieres, s:ch an seme Lebensbedlngungen anzupassen. .
Im. ‘Gegensatz zum Schaden hegt das Wesen der Anpassung darin, o

. 'dass der Zustand,. in dem sich ein’ Tier ‘befindeét, zum Bessereri
verandert wird. . Unter Bezug auf das. Bedarfsdeckungs- und Schar

denhsvermendungskonzept kann ".Anpassgng ymschneben wer,dgn ‘

als - : L :

Entwucklung ‘von Elgenschaften elnes Lebewesens, welche dessen

\.Voraussetzungen fir das Gelingen von Selbstaufbau,’ Selbsterhal-

4 ‘tung und Fortpﬂanzung mnerhalb semer 1ewe|||gen Umwelt verbes-
-sert. . . : . , . .

“Als. derartlge Elgenschaften kommen morphologlsche, physnologl- '

sche 'sowie ethologische Merkmale in Frage, welche mit Methoden
der entsprechenden naturwnssenschafthchen DlSlelmen beschrieben
werden kénnen. Daraus folgt dass Anpassung mehr umfasst als.nur
‘;VerhaItensmodlflkatlonen aufgrund von Lernprozessen Auch eme
wmorphologlsche Veranderung, zum Beispiel in Form von Schwuelen-
‘blldung, qe Blldung von Antlkorpern, die Ausschuttung von Stress-

:hormonen oder der Tarnung dnenende Farbanderungen smd als’

' VAnpassungsvorgange zu verstehen

o
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Anpassung als eme "Veranderung zum Besseren ‘hin” kann' vollstan- :
dig..oder unvollstandlg ablaufen Ob-ein Lebewesen in ‘seiner An-‘

- 'passungsfahlgkelt uberfordert ist oder mcht ist einefseits abhanglg' -

B ‘von der Intens:tat aund- Emwnrkungsdauer -eines. schadlgenden ‘Fak-
'~ 'tors, anderselts vom schadensvermmdernden Verhalten ‘vom Hel-j
lungspotentnal .oder der Abwehrkraft des betroffenen Organlsmus

- Die Anpassungsfahlgkelt ist- uberfordert wenn- ein, Schaden weder :

,\'behoben noch ih;Grenzen. gehalten werden kann. Die Setzung dleser;
) Grenzen ist w:ederum -eine’ Frage def Zumutbarkelt und' der Wertung .

‘333Wohlbef|nden T

- Eine- allgemem anerkannte Deflmtlon voii Lorz [1979] umschrelbt .
".‘-Wohlbefmden als e “ NP N :

.....

o "Umwelt welcher msbesondere durch dle Frelhelt von Schmerzen, v

,Lelden 'und Angst charakterusuert wird. o

,' Auf mangelndes Wohlbefmden kann. demnach geschlossen werden
wenn: Hlnwelse auf Schmerzen, Lelden oder Angst vorhegen _
Das Freisein von Schaden -ist hmgegen mcht 2wingénde Voraus-

f '“.setzung far’ Wohlbefmden ‘es istdenkbar,.dass geschadlgte Lebewe-
. eseni in'ihrem. Wohlbefmden nicht gingeschrankt smd belsplelswelse
" bei schmerzfren verlaufenden Krankhelten, ber bosartlgen Tumoren

1m Anfangsstadlum oder unfruchtbar gemachten Tieren. Das Sucht-
verhalten zelgt dass -das Erlangen von moentariem. Wohlbefmden _

S ) :sogar dlrekt mlt elner Schadlgung emhergehen kann

L

. ‘3 3 4 Schmerzen .
. Dig: lnternatlonale Veremlgung fur Schmerzforschung (IASP) definiert. ‘.
Schmerz belm Menschen wne folgt [Zlmmermann 1986] "Painis an

- [ Y
. .o "
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unpleasant sensory and emotlonal expenence assocnated wuth actual . ©
“‘ror potential tissue damage, or descrlbed in terms of 'such damage ;
Dleser Schmerzbegnff setzt verbale Kommunikation voraus und 1st -
‘:deshalb auf Schmerzen beim. Tier nicht -anwendbar. ‘ :
Zummermann [1986] stitzt sich -deshalb bei seiher Defmltlon des
‘Schmerzes belm Tler auf ethologlsche und physmloglsche Parame-
- "Pain’ m anlmals is.an -aversive sensory expgrience caused by'
actual or potentlal injury: that elicits- protectlve motor and vegetative
'lreactlons, results in learned avo:dance béhaviodur, :and. may modlfy,
specnes specnflc behaviour, including social behawour v
"Diese Deflnmon kann wie folgt ins Déutsche ubersetzt werden
Schinerz bei Tieten ist" elne durch tatsachllche oder potentlelle Ver-
‘ letzung verursachte unlustbetonte Empfmdung, die. protektlve moto- N

rische und vegetatlve 'Reaktionien .auslost, zu- gelerntem Vermei: -

_dungsverhalten fihrt und artspeznflsches Verhalten, elnschhessllch‘ T
Sozialverhalten, modlflzueren kann . ‘
Die Schmerzempfmdung steht, blologlsch betrachtet im Dlenste der

o ?Anpassung, weil sie (zumlndest phylogenetlsch hoher entwickelte)

Lebewesen dazu veranlassen kann,. schadenstrachtlge Sltuatlonen

zu melden g : - e .

o Tlerschutzrechtllch erfahrt der Begnff "Schmerz hingegen gine rein
‘»negatlve Wertung: Der Tatbestand des "Zufugens von Schmerzen”

ist hier grundsatzllch unerwunscht . :

Aus der Kenntnis- artgemasser Ausdrucksmlttel kann auf Schmerzzu- -

stinde belm Tier .geschlossen werden. Nach Bogner und Grauvogl , ‘»

" -11984,.S. 57] ‘sprechen fiir das Vorhandensein von. Schmerz
- gellendes Schreien oder Heulen . S ‘ ‘
* - tonloses’ Sthnen B B S "L
- Zusammenpressen des Maules o SN
~ = Schweissausbriiche : : '
- forc:erte Blutznrkulatlon und, Atmung
- Drehen und ‘Krirhmen des Kérpers.
+'lokale Bewegungsstdrungen
L~ Lecken an Gelenken Schlagen an Bauch be| Kohken, usw

3
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A R



Lt Schwelssausbruch

-3 3 5 Angst S TR f
_Als Angst kann in Anlehnung an Goetschel [1 986] ,
"’dle durch eine unbestimmte;’ Bedrohung ausgeloste Empfindung™ ‘
‘f'bezelchnet werden, im: Gegensatz zur Furcht, die snch ‘auf. eme"‘
,'bestlmmte Bedrohung bezieht. Die Angst.ist eine Urempfmdung des -
Tieres und wird: namentlich in unbiologischen Sltuatlonen wie zum
~Belsplel unter Zwangsemwnrkung (Festhalten) erlebt [Lorz 1979]
Wie: die Schmerzempfmdung kann auch Angst bestlmmte ethologi-.
- schie oder- physnologlsche Reaktionen ausldsen: Nach Sambraus
[1982] zeigén Tlere in ahnllchen Sltuatlonen, in denen der Mensch
Angsterlebt -~ - : , :
- Oeffnung der. lespalte und Welten der Puplllen
-z Erhéhung: dér Herzschlagfrequenz '
.- Beschleumgung der Atmung o
- = Strauben dér Haare R L
‘-‘Muskelzittern und eventuell Zahneklappern !
- Aeusserung von bestimmten Lauten ¢ o : ‘
= Absatz. von. wassengem Kot als Folge einer vermehrten Darmperl- .
ostaltik T e -
- unkontrolllerte, pamkartlge Fluchtbemuhungen B .
..+ Auch,die- Fahlgkent, Angst und- Furcht zZu erleben,‘dnent dazu, lebens- R
. feindliche Sltuatlonen pATR verme|den .Ebenso w:e das Zufugen vofi
Schmerzen: ist auch. ‘das’ Verursachen von Angst {das "In~Angst- _
: Versetzen") tlerschutzrechthch grundsatzhch unerwlinscht. - )

D

. Die Schwnengkelt 'Symptome fir wemger dramatische: Angstzustan- T

'de bet Tleren wahrzunehmen darf nicht dazu verlelten, dleselben 2u-.

: unterschatzen Der Mensch ist mit der hllfrelchen Fahigkeéit ausge- C .

:.",stattet such mit Angstzustanden und’ deren Ursachén bewusst
X “ausemandersetzen zu konnen Dlese Moghchkelt steht dem. Tler
nicht zuf Verfugung

~
-



o “‘_3.3.’,6}Le'id‘en R

Lorz: [1 979] versteht unter Lenden lm Smne der Tlerschutzgesetzge- '
: bung o B
"aile vom exakten Begrlff des Schmerzes mcht erfassten Unlust-
‘gefiihle”, v : - ﬂ
'Sambraus [1 982] bezelchnet derartlge seehsche Lelden als |mmate~"'
tielle Leiden und. stelit. ‘diesen’ ‘die" durch Schmerz gntstehenden
Leiden gegenuber (sieheKap..3.2. 3) Verhaltensanderungen dle fur."
. <|mmater|elles Lenden sprechen, sind deminach . T
- Verhalten am nicht adaquaten Objekt
| - Leerlaufyerhalten = ‘
- efzwungénes Nichtverhalten ‘ CoTeo
abnormer Bewegungsablauf ‘_ , - ERSY -
- Intentlonsbewegung oder ‘ d ‘ '
- FIuchtbemuhung

\

PR

L2 !

‘.3,,3-.7\‘,Bed‘ﬁrfhi§$é G S

N

Wle berelts fruher erwahnt wurde, kann eing: Tierhaltung. oder elne' RS

Stallemrlchtung -darin. als tlergerecht im Sifne der Tlerschutzgesetz-
. gebung bezeichnet werden wenn sie den Bedurfmssen der Tierein,
bestmdglicher Weise Rechnung tragt Der Begnff "Bedurfmsse der',
‘ Tnere “hat h:er ieine zentrale Bedeutung; er steht in unmlttelbarer
: 'Bez:ehung zZu- den zuvor besprochenen Begnffen "Schaden" und :
"Wohlbefinden™, . '
.+ Ein Zustand, in- dem allen Bedurfmssen Rechnung getragen erd )
‘stellt gewnssermassen einen: ldealzustand dar Jede Schadlgung, ,
abef auch Jede Beemtrachtlgung des Wohlbeflndens ‘waére' mlt emem'
" Abriicken:.von- dlesem Idealzustand verbunden Lt
Im: Slnne des. Glelchheltspnnzms (siehe. Kap. 3.1.1) muss auch dem
Tler eln grundsatzhcher Anspruch auf die’ Befnedlgung semer Bedurf—
nlsse zugestanden werden, welcher ‘aur durch ein’ Frelsem von

A
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~ Schéden, Schmerzen, Leiden und Angst vollstandig erfillt werden
kann. "Bediirfnisse des Tieres" ist demnach zu verstehen als

jene Anspriiche "eines ‘Tieres gegeniiber sich selbst und seiner Um-
- welt, deren. Befriedigung zum Gelingen von Bedarfsdeékung und
Schadensvermeidung sowie zum Erlangen von Wohlbefinden bei-
tragt. 7

Am Beispiel des Kérperpflegeverhaltens, welches sowohl zur Scha-
- densvermeidung (Bekdmpfung von Hautparasiten) als auch zum
Wohlbefinden (Bekdmpfung von Juckreiz) beitrdgt, soll dies kurz
efldutert werden: Das Bediirfnis nach Kérperpflege kann ein Tier im
allgemeinen weltgehend selbst befriedigen- (Anspruch gegeniiber
sich selbst). Daneben kennen wif die sozialé Kérperpflege zwischen
Artgenossen. Diese Art von Korperpflege ist vor allem bei jenen
Kérperregionen von Bedeutung, welche ein Tier nicht oder nur
schwer selbst erreichen kann (Kopf~/Halsberelch) Weiter kann aber
.auch ein Korperpflege Anspruch gegeniiber dem menschlichen Be-
" treuer entstehen, namlich dort, wo infolge der Haltung das arteigene
Korperpflegeverhalten eingeschrinkt ist.

34 Selbstehtfalfung

Jedes Lebewesen, 'sei es Einzeller oder Mensch, strebt danach, sich
selbst aufzubauen, sich selbst zu erhalten und sich fortzupflanzen
(siche Kap. 3.2.2). ‘Selbstaufbau (SA), Selbsterhaltung (SE) und
Fortpftanzung {F) kénnen deshalb als eine élementare, allen Lebewe-
sen eigene Form der Selbstentfaltung bezeichnet werden.

Bedarfsdeckung
Schadensvermeidung

A

= ¢lementare Selbstentfaltung
ke (SA, SE, F) ‘

Schaden .

alle Lebewesen



Alle empfindungs- und leidensfihigen Lebewesen streben jedoch-
nach éiner erweiterten Form der Selbstentfaltung, welche auch das
Erlangen von, Wohlbefmden ‘mit emschllesst

Da es bej einer Beurteilung auf Tiergerechtheit im allgemelnen um
".diese erweiterte Form der Selbstentfaltung geht, soll diese hier als
_die Selbstentfaltung schlechthin bezeichnet werden
Selbstentfaltung wére zu verstehen als

die seinen Anlagen gemésse Entwicklung und Erhaltung eines Lebe-'
~ wesens, welche insbesondere durch das Gelingen von Bedarfsdek-
kung und Schadensvermeidung sowie das Erlangen-von Wohlbefm- :
den charakterisiert ist. :
"Bedurfmsse des Tieres” kann nun auch umschrleben werden als
~ jene Anspriiche eines Tieres gegeniiber sich selbst und seiner Um-

‘welt, deren Befriedigung zur Selbstentfaltung beitrigt.

Als Bedirfnisbefriedigung ist jeder Vorgang zu bezeichnen, welcher
einen Beitrag zur Selbstentfaltung leistet. s

Bediirfnisbefriedigung

-empfindungs- und- . ' + o . . Selbstentfaltung
“leidensfahige. - — - = (SA, SE, F,
* Lebewesen ‘ +9 : Wohibéfinden)
' Schaden &
Schmerzen

Leiden
" Angst

Mit dem Begriff der Selbstentfaltung werden jene Lebensvorgange

zusammengefasst, die ‘ \

- von empfmdungs und leidensfahigen Lebewesen ?ngeStrebt wer—

_den, =

- von einer modernen Tlerschutzethlk grundsatzhch anerkannt wer-
den und : :

- zu deren Vorhandensem oder Beemtrachtugung Aussagen gemacht
werden kénnen, welche sich auf .naturwissenschaftlich objekti-
vierbare Parameter abstltzen:
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*D:e\Frage nach Selbstentfaltung blldet deshalb eme Grundlage zur
) ,Beurtellung der Tlergerechthe:t s

| 35 ,Zuéarh'm‘enfaé‘su_ng | und' Aﬁsblick o

[N . A

D|e Beurtellung ‘von' Aufstallungssystemen -und Stallemnchtungen

_auf” T;ergerechthelt gemass Artikel 5 TSchG stitzt sich, auf mor- )

phologlsche, patholog:sche, physuologlsche sowie etholog:sche Lo
Befunde Als femster Massstab smd ethologlsche Befunde anzuse- o

‘hen. . - .

Dem Nachwels von, Schaden und uberforderter Anpassungsfahigkelt"‘b

- dlent das Bedarfsdeckungs- und ‘Schadensvermeldungskonzept der .’

Analogleschluss vermlttelt Hlnwense auf mangelndes Wohlbefinden..

L ‘Dadurch elgnen sich dlese Konzepte, in gegenseitiger Erganzung, als SCRIES

wussenschafthche Grundlage fur die Beantwortung. -dér_Frage,, ob -

eine Haltung den Bedurfnlssen der Tiere in. bestmogllcher Welse] .

L ‘fRechnung tragt .oder nicht, L

- Inwieweit im, Emzelfall die von jedem empflndungs- und Ieldens-- C
fahigen Lebewesen angestrebte Selbstentfaltung (Sélbstaufbau, * -
: Selbsterhaltung, Fortpflanzung sowie Wohlbefmden) verwxrkhcht
werden kann; ‘ist zurzent wohl nur-mit. Methoden belder Konzepte .
.gemelnsam zu, beurtellen Ob.dereinst auch ‘Léeiden und Wohibefin-
den Gber entsprechende biolodische Korrelate einer direkten, streng
: naturwussenschaftllchen Erfassung zuganghch und dadurch objektl-' '
.vierbar und "messbar”. sein werden, bleibt abzuwarten )
"Llegen Befunde vor, welche fir das. betroffene “Tier eine Emschran-‘ :
- kung der Selbstentfaltung bedeuten und somlt auf mangelnde Tler-{

gerechthelt der Haltungsbedmgungen hmwelsen, so sind diese

: iBefunde hInSIchthCh ihrer ‘Zumutbarkeit -bzw. ihrer Tlerschutzrele-‘ o
‘vanz Zu'werten, Dlese Wertung ist letztlich.immer auch eine. person- ~
'-.hche, auch- wenh sie sich an.den Wertvorstellungen der Gesellschaft: . -
“zu orlentleren hat Der: "Sachverstandlge" w:rd bei. semer Wertung
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. neben den geltenden gesetzlxchen Vorschnften folgende Punkte z0
‘berucksnchtlgen haben {siehe auch Kap: 3 1.1): '

- Haufxgkelt Dauer und Intensitit der: Emschrankung,

©,-.das, Vorhegen allfalhger "V/ernunftlger bzw rechffertlgender

- Griinde far die Emschrankung und

- die Mogllchkent schonendérer Alternativen. . C
..Eme derartige: Wertung kann-unter Umstanden zur Folge haben dass 3
.eme aufgrund der Unfersuchungsresultate als nicht tiérgerecht zu
-beurtellende Einrichtung dennoch als tlergerecht im, 'Sinne des_f
Gesetzes zu betrachten ist. Mogllcherwelse kéhnte die Elnhaltung
bestlmmter Bedlngungen und Auflagen diese "T:ergerechthelt im.

‘Sinne des Gesetzes" gewahrlelsten : » : .
"Tlergerecht im Sinne des Gesetzes” bedeutet folgllch mchts ande- o
res.als "Tlerschutzgesetz-konform“ bzw. "nicht i |m Wlderspruch zu
‘ ‘Vorschrlften der Tlersehutzgesetzgebung stehend" ) o
. Wenn einé solche Wertung und die’ daraus gezogenen Schluss,fglge—'
,rungen "einen ‘Entscheid’ i Rahmen des Vqllzugs der Tnerschutz— 2
: gesetzgebung zur Folge haben oder. emen solchen. beemﬂussen mag i

. es zweckmaSS|g sein, wenn snch der Experte auch an der Melnung” '

weiterer Fachleute “orientiert.” Im Falle :des. elektrlschen Kuhtrainers.

. kénnen die Umfrageergebmsse bei Schwelzer Grosstnerpraktnkern .

[Fnedh 1992] und eine allfallige Stellungnahme der Kommlssmn fur .
Stallemnchtungen belgezogen werden, -
+ ' Das folgende Schema (Abb. ) stellt den’ Ablauf des, Praf- und Bewul-

‘ ;hgungsverfahrens fur den elektrlschen Kuhtralner (KT) im Ueberbhck
dar. v -

4



{Rriifvgrfahren (Praktischg Prﬁfun‘g durch die Priifstelle fir Stalléinrichtungen)

Bewilligdngs-
verfahren

Abb.
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Untersuchungen -mit Methodén

Resultate

“Schluss-

Vergleichssystem - Prifsystem
Anbindehaltung ohne KT . : Anbindehaltung mitKT;
‘ \ {Ubrige Bedingungen
identisch mit Ver- . |
gleichssystem

2 ‘ B
_g: . Vergleich
g _auf den KT zuriickzufiihrende
®. ‘ Unterschiede im Verhalten? .
O . S
§ © nein / . \‘ja
= .
5 + Anpassungsfghigkeit
° ‘ ‘ tberfordert?
‘ - ‘ Schéaden?
R | Schmetrzen?
Leiden?
‘ Angst? ‘
_' : neip/ \jé, .
o . ' keine Hinweise auf | 'Selbgtentfaltung
g ‘Einschrénkung der Selbst-  durch KT einge-
_ D entfaltung durch KT schrankt
5 R e .
8 . tiergerecht mangelnde Tier-
; ' geréchtheit bzw.
nnicht tiergerecht
o . o
5  Zumutbarkeit
3 tiergerecht im Sinne von
3 TSchG und TSchv?
c ja / ™~ nein
Q 2
o ! ,
5 Antrag auf Antrag auf
o Bewilligung Nichtbewilligung -
3 (evtl. mit Ein-
- , schrankungen)

evtl. Stellungnahme
durch Kommission = — __ _ 7 .
- fur ‘Stalleinrichtungen T Entscheid
. . ' duréh Bundesamt
fur Veterindrwesen

{durchgefiihrt
durch*BVET)

5: Ablauf des Priif- und Bewilligungsverfahrens beim elektrischen Kuh- *
trainer (KT) . ’

\



4. Vorversuch

D41 Problem und Fragestellung

Yy
v

Die geplanten Versuche sollten zunachst emmal bestlmmte, durch

" die. Anwendung des: Kuhtralners zuerwartende Emschrankungen der ‘

Tiere quahtatlv und quantltatlv erfassen (Versuch 1). Daruberhlnaus

sollten aber auch praxustaugllche Massnahmen fir eine Verminde-
rung: dieser. Emschrankungen vorgeschlagen und gepruft werden‘ L

(Versuche 2.und 3).

“Der Vorversuch dxente dazu, die Brauchbarkelt der fur die Versuche ‘
1 Und 3 vorgesehenen Methoden und Versuchsennnchtungen
(Llchtschranken, flexible Knppe) Zu uberprufen. Wihrend. einer vier K

Wochen dauernden: Versuchsperlode ‘war -abzukldren, inwieweit
damit die folgenden Fragestellungen ‘beantwortet werden ‘kdnnen:

. 1. -Bei welchen Aktnv:taten und in welcher Haufigkeit beansprucht
die Kuh-jenen Raum uber dem Ricken, welcher belm Emsatz des
Kuhtrainers versperrt wirde? .

" 2. Bei welchen Aktnvntaten und'in. welcher Haufigkeit kommt es. bell.

Anwendung des Kuhtramers zZu Bugelberuhrungen7

3. Wie/ist der Zusammenhang zwischen Bgelabstand zum Rucken»““ ‘

. der’ Kuh und Ausmass der: Emschrankung7

4, Smd Empfehlungen far vorubergehendes Ausschalten des Kuh-; )

_ trainers sinavoll?. . -
5. Wie gross ist 'der Elnfluss des. Kuhtralners auf dle Lagerver-
schmutzung durch Kot und Harn? . .

samkelt des Kuhtrainers? ~ . + -

,7j. Koénnte. der Kuhtrainer durch 'andere Steueremnchtungen unter-

© stilitzt oder gar ersetzt werden7 DTN

- 6. Hat die Gestaltung-des Fressberelchs einen. Emfluss auf die erk—f a

v
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4.2 Ver"s‘ilqh:s‘érit)rdﬁ‘ung‘.und‘ Methoden

" 4.‘"_2;1: V_ersuchs$tall;

N -

v

.

Als Versuchsstall stand fur alle Versuche: der 1985 erstellte Anbin-
destall an der Forschungsapstalt far Betnebswrrtschaft und Land-
technik in “Tinikon (FAT) zur Verfugung (Abb. 6) -E$ handelt sich
dabel um einen doppelrelhlgen Hallenstall m|t zwel ‘Lagern zu Je 15
'Standplatzen.




| Stalldaten. < . oo T
“Aufstallung: . .. ‘Pfostenaufstallung " mit .Spreizketten -

‘ schranken ‘wurden auf 3 ¢cm; 4 cm und 5 cm Gber'dem Widerrist der-
"‘Kuh emgestellt Die belden Nachbarplatze dienten der Unterbrmgung
der Llchtschrankenaggregate und des Reflektors. Ueber eine Video-
kamera konnte die Kuh rund um die Uhr beobachtet werden.. ‘Wih- -

" rend der Nacht wurde. eine- Dammerbeleuchtung emgesetzt Elni .
‘Vldeorecorder spelcherte die: Aufnahmen mit sechsfachef Verlangsa- -

~stalles folgende Versuchsemnchtung fur eme Kuh aufgebaut
" {Abb. 7): : ﬂ
Inj jenem Berelch uber dem Rucken der Kuh in welchem sich norma—
‘Ierwelse der Kuhtramer befmdet wurden uberemander drei Infrarot-

- an seitlichen (Gleitbiigeln; horizontal ~: .

und vertnkal Vverstellbares Stopprohr .

als Durchtnttssperre
“Trennbugel Iagerselts nach Jedem

s ' T ;o - zweiten Platz S
n "Stan,d‘pla,t_zjéng'e’:- . 185¢cm | - ; Yy
" Standplatzbreite: . 120 cm S
" Fressbereich:, -~ flacher Futtertisch. mntﬂexnblem Gum-
o Lo milappen: als Abigrenzurig zum Liger.
. Niveauunterschied Lager/ "~ = = . a
- Schwemmkanalabdeckung: - 8,5 cm
. -Niveaulnterschied- = .
Futtemsch/Lager o 12
‘Légerbelag: . - . Gummimatte . . -
_ Einstreu; . _ Coe - Strohhacksel ) -
. Entmistung: = o jFIussngm:st (Trelbmlstverfahren)

4.2. 2 Versuchsemrlchtung

Fuir den Vorversuch wurde |m Berelch ‘von drei Platzen des Anblnde-

Llchtschranken angebracht Dxe Posmonen der elnzelnen Llcht-



¢ 4

mung ‘auf ‘Videoband. Dadurch wurde fir elne 24 Stunden-Aufnah-
me ein Videoband mit einer normalen Laufzeit von vier Stunden
benotlgt Ein Monitor diente der Dlrektbeobachtung und Kontrolle
der Aufnahmequahtat

4

e =L

Monitor Videorecorder

drei Infrarot-Lichtschranken

‘Réflektor

Impulszahler-

Zeitmesseinrichtung

Abb. 7: Lichtschrankenversuch.

Videorecorder und ‘Monitor. waren in einem Nebenraum unterge-
bracht. Jede der drei Lichtschranken war mit einem entsprechenden
Impulszdhler, einer Zeitmesseinrichtung sowie einem Glimmiamp-
chen im Blickfeld der Kamera wverbunden. Jede Unterbrechung, einer
Lichtschranke betétigte den dazugehérenden Impulszéhler. Wéhrend
‘der Dauer einer Lichtschrankenunterbrechung standen Zextmessem-_
richtung urid Glimmldmpchen unter Strom.. ' ‘
,Dlese Versuchseinrichtung ermdglichte, bei der Auswertung der °
Videoaufnahmen jeder Lichtschrankenunterbrechung (welche durch
Aufleuchten éines Ladmpchens angezeigt wurde) die dafir verarit-
wortliche Aktivitit der Kuh zuzuordnen Die Zextmesselnnchtung‘
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‘mformlerte Uber die gesamte Zeltdauer mnerhalb einer Beobach-‘

o tungspenode, ‘wihrend der ‘das Tier ‘'den ”Raum bis. zur-Hohe. dér

..entsprechenden Llchtschranke beanspruchte, Impulszahler und
"Zeltmesselnrlchtung dienten ‘auch dazu, die- durchschmtthche Dauer‘
giner Llchtschrankenunterbrechung Zu ermltteln -

Gemiss Versuchskorizept. konnte zusatzllch zu, den Llchtschranken.. o
ein Kuhtramer angebracht werden. ‘Dabei wurde der Kuhtramer- ;
~Bugel jeweils auf. eine Hohe von 5 cm dber dem Widerrist der Kuh!
elngestellt wie dies die Gerate Hersteller in den Gebrauchsanleltun- '

1.gen empfehlen Um dle auf die’ glelche Hoéhe. emgestellte Licht-
schranke nicht zu beelnflussen, wurde der Elektrobiigel etwa 1T tm
thter dleser Llchtschranke angebracht Eme Berthrung des Bugels

-

~war )ewells mit einer Unterbrechung dleser 5 -em- Llchtschranke w

‘ verbunden. Das Netzgerat blieb- permanent emgeschaltet

Als Kuhtrauner—Netzgerat fand ein handelsibliches Produkt vom Typ

¥ Akonetz S6K Verwendung Vertneb Firma Lanker AG, 9042 Spen-
cher. ‘ .
‘Technlsche Daten Akonetz. SGK [Baumgartner 1989]:

L

V Hutespannung T - 306 V (Volt):

" ‘Maximaler Strom. ' ' 7 0,612A (Ampére)
Impulsdaver " .. 7.0,9 . ms (Millisekunden)
Ladungsmenge pro. Impuls 0,203 mc. (Milficoulomb)” ~
Entladeenergie pro Impuls . . 0,035J  (Joule)

- ‘Schlagfrequenz o © 55 pro Minute

Alle Werte wurden bei einem vorgegebenen Wlderstand von 500
' Ohm ermlttelt Mit elnem derartlgen Wlderstand‘ ist bex emer Tlerbe-
: ruhrung zurtechnen. - - :
Um die Fragen sechs und sieben (Emfluss des Fressberelchs, mogln-

:che Alternatlven ‘zum Kuhtramer) zu beantworten, wurde eine neu- -
artige Form der Fressplatzgestaltung, dle sogenannte flexnble Knppe, ,

entwickelt (Abb. 8)."

‘_'Dle flexible- Krippe- bestand aus einer Plane aus relssfestem, Iebens- .

mittelechtem Kunststoff defen tlersemges Ende mit einem Alumini-

um-Flachstab auf den Futtertlsch geschraubt war Das tennseitige:
Ende. konnte .nach Beschlckung mit -Futter- iber - -zwei’ Hebelarme .
derart hochgezogen werden, dass das Futter in den bequemen L

a1
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a2 L

T ' ¢ . ' ” t ' 1
+ - ¢ . N ' . ' N 3 . /.
[ o L ' . ‘« T

" Fressbereich dés’ Tieres ge'la‘ngfe Je 'mehr die ‘Plane’ hochb‘eiégén
. "Wurde, ‘desto hoher wurde die tennsemge Wand" der. flexiblen
. Knppe und:umso niherifickte dlese gegen:das Tier hin. Ganz hoch- .
.gezogen- ergab sich so eing Krlppe mit einer etwa 60 cm ‘breiten. -
. ‘Krlppensohle Die Oberkante "der flexiblen Knppe befand:sich -dann. “
auf Kopfhphe des Tieres. Dadurch: Wurde das stehende Tler, wel: ©
fches ‘nicht. mit Fressen beschaftlgt war, veranlasst gegen. . den S
“hinteren Rand des Ligers: Zu treten Als Folge davon erwarteten wir

.eine-gréssere Sauberkelt bei weniger Kuhtralner-Kontakten Schrég-
- stehen und Schragllegen des Tieres wurde durch zwel selthch ange-
.brachte flexnble Gurten verhindert. - . Lt . :

. o . - <

. Nylongurten 7

==/ Laget 7 s

R ‘/”Eu&égtjg:ch' R

Abb 8 Anblndestand mnt erxubler Krlppe in dre| verschledenen Po-

sitionen: .ganz. uber Futtertlsch ausgebreltet zur Halfte-

hochgezogen, ganz hochgezogen. oo

v
’

~



4.2. 3 Versuchstler |

v ‘\

Fir den Vorversuch ‘wirde eine Kuh der Slmmentaler Rasse mit

, 50°% Red Holstem-Antell und emer Wldernsthohe von' 135 tm

iausgewahlt Das Tier befand sich: wahrend des Versuchs im. achten '
und-neunten Monat def Trichtigkeit. Durch die Verwendung ginef - »
trockenstehenden ‘Kuh fanden keine. durch -das Melken bedingte.”

. Storungen des Versuchs statt. Anderseits konnten aber auch keirie

:brunstbedmgten Verhaltenswelsen erhoben werden Aufgrund der -
" ‘Versuchsanordnung (dle Nachbarplatze waren.durch Messeinrichtun-

. gen belegt) konnte auch kein Soznalverhalten (soziale Korperpﬂege,
»Ausemandersetzungen) mit Nachbameren stattflnden

424Versuchsplan T

.

D|e Versuchsemnchtung .erlaubte vier verschuedene Kombmatlonen '

- Flexible Krippé ohine Kuhtrainer .
Ce FIexnble Krippe mit- Kuhtrainer ' A

- Futtertlsch ohne Kuhtrainer “
- Futtertisch mit Kuhtrainer

" Weil bei allen-im Anblndestall gehalténen - Kuhen Gblicherweise der -,
* Kuhtrainer verwendet wurde, musste die fir den Vorversuch, vor-'

gesehene Kuh vorganglg wihrend acht Wochen an dle ﬂexnble
Krnppe und dié kuhtraunerfrele Haltung gewdshnt werden Die Auf-
nahmen erstréckten snch Gber vier Wochen, wobei nach jewells einer

- Woche die Versuchskombmatlon geandert wurde (Tab 1) 'Sie

fanden vom 5.’ b|s 31. August 1986 statt.

. Eine wochentllche Aufnahme dauerte jewells vom ersten Tag um
18.00 ‘Uhr bis zum' sechsten. Tag um 18.00 Uhr, also-jeweils 120

‘ Stunden Anschllessend wurdé-die. Anordnung gemiss Versuchsplan,

. geandert Nach: einer Angewohnungszelt von 48 Stunden erfolgte .

-\ dann-die nichste Aufnahmephase von 120 Stunden Taghch zwei-
.- mal (morgens sowne “abends. beim Wechseln der Vndeokassetten)

v ’ S 4
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wurden dle Zihlerstiande von lmpulszahlern und Zeltmessemrlchtun-

gen notiert.

Tabelle 1 Versu“c‘hsplah Vorversuch

K

Woche ‘?ressberéi.ch : K‘ui’n_trai_ner' (5cm Gber Widerrist) -
’”1. , : ‘F,K — . —
2 Fr 4 .

3 FT N

_‘ 4 . FK . +

= FIexane Krippé (Plane wurdg jeweils. nach der Beschlckung

mit Futter hochgezogen)

FT

“

Futtertisch (Plane dauernd auf dem Futtertisch ausgebreitet)

4.2.5 Lﬁgerverschhutzundsi‘ndex LvI

Der hinter das Lager abgesetzte Kot und Harn ist ein Mass fir die
. "Sauberkeit™ der Kuh bzw. fiir die Wirksamkeit einer Stetereinrich- -
tung. Entsprechend ist dér auf das Lager abgesetzte Anteil an Kot
und Harn ein Mass fiir die‘Légerverschmutzu”ng durch die betref-
fende Kuh. Die Lagerverschmutzung wurde in allen Versuchen wie
folgt ermittelt [Oswald 1987al: Wir schatzten. bei jedem Koten oder
Harnen den auf das Lager abgesetzten Anteil, wobei wir vier Stufen
der Lagerverschmutzung unterschieden:

A= 0 bis
B = 10 bis
C = 50 bis
D = 90 bis

10 %
50 %
90 %
100 %

auf Lager (Verschmutzungsgrad 0)
auf Lager (Verschmutzungsgrad 0,33)
auf Lager (Verschmutzungsgrad 0,67)
auf Lager (Verschmutzungsgrad 1,0)



© Als Mass fir die wiahrend einer bestimmten Beobachtungsphase
erfolgte Lagerverschmutzung ergab sich daraus rechnerisch ein
Lagerverschmutzungsindex (LVI) sowohl far Koten als auch far
. Harnen ‘

(0,33 xb) + (0,67 xc) + d
VI = - ‘ . %100
a+b+cud ‘

a, b, c,d = Anzahl Koten‘ bzw. Harnen mit entsprechender Lager--

verschmutzungsstufe (A, B, C, D) wahrend einer be-
stimmten Beébaéhtungsphase.

‘Beispiel

‘Bei zwolfmaligem Koten wihrend einer Beobachtungsphase wurden

bei einem bestlmmten Tier folgende Stufen der Lagerversch‘mutzung:

. registriert: ‘
Sechsmal A, dreimal B, zweimal C und einmal D.

(0,33 x3) + (0,67 x2) + 1

LVI = : — . x 100. = 27,7~

127 - .

Y

Der LVl entspricht angendhert dem prozentualen 'Antei! derjenigen-

Kot- bzw. Harnmenge, welche wihrend einer bestimmten Erhe-
bungsphase auf das Lager abgesetzt wurde.

4.2.6 Erfassung und Auswertung der elnzelnen Verhal-

tenswelsen

Bei der Auswertung. der Videoaufnahmen notierten ‘wir jede Aktivi-
tit, welche ‘mit der-Unterbrechung von einer oder meéhreren Licht-
schranken verbunden war. Waren wihrend einer bestimmiten Aktivi-
tat jeweils zwei oder alle drei Lichtschranken unterbrochen, so
beriicksichtigten wir die oberste noch unterbrochene Schranke. Kurz

45



© - Koten.

o~
’
¢ v

‘nacheinander erfolgende chhtschrankenunterbrechungen “zum

Bensplel beim. Lecken, von Ricken oder Widerrist, ‘wurden als eine

emznge Akt:vntat reglstnert Dies hatte' zur iFolge, dass die Zahl der
,{ Ubgr. dle lmpulszahler registrierten Llchtschrankenunterbrechungen
" wesentllch hoher ausflel als_die. Zahl ‘dér bei der Auswertung. der

Videoaufnahmen: erfassten Aktlwtaten Folgende Aktnv:taten wurden‘ ‘
dabei unterschieden: . ‘

. - Fressen Wenn dle Kuh beim Fressen nach’ vorne drangt kommt es

‘zu einem mehr oder wemger Stark ausgepragten Aufwolben dés
"Ruckens. “ ! o N
- Stehen: Auch belm heftlgen Nach -vorne- Drangen vor oder wah-< “
rend-der Futterung wolbt das stehende Tier den Rucken auf, Da-
) neben ‘kann der Rucken auch wahrend des ‘normalen.'Stehens in
den Llchtschrankenberexch gelangen zum Belsplel bet Streckbe-'
‘'wégungen oder belm Husten ‘ ’

- Fhegen abwehren ‘Eine kurze Schleuderbewegung mit dem’ Kopf L

gegen die Flanke -oder degen Rucken. und Widerrist dlent dazu,, ‘
Eliegen oder andere insekten zu vertrelben AR ‘

- Ricken Tecken: Lecken oder veremzelt auch Kratzen mit. den Hor-
4

nern im. ‘Bereich von Riicken und Wldernst - ‘ .

:,- Uebnge Korperpflege Huer wurden alle ubngen Korperpﬂegeaktlw-

. taten mlttels Lecken, Kratzen oder Scheuern erfasst wie beispiels-

‘weise. Lecken an der Flanke oder an den Ghedmassen Kratzen mxt o

" den:Hinterklauen am ‘Bauch oder ‘seitlich am Kérper: .

- Aufstehen: Unmlttelbar nach.dem Aufstéhen findet im. allgememen,”

ein'mehr oder wemger stark ausgepragtes Aufwolbeh des Ruckens
' statt; . L o

> .o . N
g . -1 N
g . N

- Harnen'’

,Korperpflegeverhalten Aufstehen Koten und Harnen erfassten wnr‘”
.zusatzhch auch dann wenn dabei keme L:chtschrankenunterbre-‘
o jchung erfo!gte (< 3 cm). Daneben reglstrlerten Wir auch alle Ablle-'
X gevorgange Durch die‘im Bild elngeblendete Uhrzeit war- e$ maglich;
. jewsils _den Zeltpunkt von Abhegen und. Aufstéhen festzuhalten
Daraus ergab sich. dann die gesamte Liege- bzw. Stehzeit wahrend
. einer Beobachtungswoche : :

\

z
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4.3 Resultate ' ’

In- den Tabellen 2 bis 5 ist die Zahl der wahrend jeweils einer Be-
obachtungswoche {120 Stunden) registrierten Aktivitaten mit -bzw..
ohne (< 3.cm) Unterbrechung der Lichtschfanke'in Abhéingigkeit
von der Ge‘s‘taltung‘; des Fessbereichs (flexible Krippe/Futtertisch).
sowie von der Anwesenheit des elektrischen Kuhtrainers dargestelit.
Die Unterbrechung der 5 cm-Schranke in déen Wochen 3 und 4 war
mit einer Berlhrung des unter Strom stehenden Bugels verbunden
{schraffierte Kolonnen in, Tab. 4 und 5) ‘

1
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I .Frés‘sen
: ,Stehen

| "Aufstehen

| Harnen .~

: “Riicken lecken

4

Tabelle 2: Anzahl regnstnerte Aktwntaten bei der ﬂexublen Knppe_

;

ohne Kuhtramer wahrend 120 Std. (Woche 1)

| Aktivitdt

< 3cm

: Lxchtschranke -
T Hohe uber Wlderrlst

Bem | dem |

Toos 78 |

37 |

LR

Fliegen abwehren '

v

46 | 85

. 86

T Rucken Iecken )

06|

‘ »'-'»Uebnge Korperpflege '

EaCT Ty

e

Y3

a5y

R

120118 |

KO:[en - "7': ,A".-

XS

S EI I

u . -

T

T

r

Tabelle 3 Anzahl reglstrlerte Aktlvntaten belm Futtertlsch ohne Kuh-
tramer wahrend 120 Std (Woche 2) L0

S

| Aktivieat -

NN

Lichtschranke L

' Hohe uber Wlderrlst o

3cm 4cm_

SCm T

- Fressen

i

235 |

.50

oy -3..‘3,.:: ) .

- 'Stehen - .~ . 96 [ 60 |
Fliegen abwehren 142 55, . | 96 - 96

Y

;‘6‘,-6 i

75 | 44 o

';;erebrlge Korperpfleges -
{ Aufstehen L

REXN T

J| Koten

".:8 Hs

[Harmen™ * 30| 14 | 8 |
- = ﬁ\ ‘ 7.. A . 0 ry -
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'Tabelle q: Anzahl reglstnerte Aktnvntaten belm Futtertlsch mlt Kuh-' )
trainer wihrend 120 Std. (Woche 3) (schrafflerte Kolon- -
‘ne: Bugelberuhrungen) ’

N S Llchtschrénke ,
| Aktivitat. . o . . Héhe uber Wldernst
< s [aem
"Fressen - - . - | 486, | 158
[Stehen . ¢ | |55 4
Fliegen abwehren [ 7e70 )21 | 34
"} Riicken lecken * { o.1. 4. | &
" | Uebrige Korperpflege | 313 | 42 |7 26
“ Aufstehen s 29 | 16| 23

|Koten . - " "] 69 | 14 |
Hamen . . .~ | 21 .{--18 | .

C ] \
)

Tabelle 5 Anzahl reglstrlerte Aktlwtaten bei der flexublen‘ Knppe mlt‘ o o
Kuhtrainer-wahrend 120 'Std. (Woche 4) (schrafflerterf RN
Kolonne Bugelberuhrungen) ‘

2

/

Ot L B | Llchtééhr‘a‘nke'.
| Aktivitat . - "~ " | Hohe dber Wlderrlst
t ) o M <Zem | 3em | 4em |
| Fressen. -~ .~ [ 7245 .| 85
[een |  [Te [ &
| Fliegen.abwehren . | 146 | 200 | 28
Ricken lecken o |~ 1. 7
Uebrige Korperpflege - 267 |. 22} 20
| Aufstehen ' - C.a9 | 12 | a8

:Ko"cgn S 1. 82 | - 3.7 1
| Harmen - . |0 36 | 24-1 7




»

Woche { ';:'G'\e"_s‘amt- Gesamtdauer der Llchtschrankenunterbre- )
{Auf- . “|steh- . chungen (Mm /%) bei: entsprechender Licht-

|k | 3499 |"57,00 1.6 200 [06 ] .96]03
C[2FT | 312827 |169,2) 5,2 64,3 | 2,0°
[3FEKT | 3218 | 764 2.3 | 17:2] 05

~

. _TaBélie'G zeiQt‘ ‘wie. die. Gesamtdauer -allér 'Un'te'rbrechUngeh der. - . -
. ginzelnen Lichtschranken’' von verschledenen ‘Faktoren abhangt C
- -a) vom- Abstand .der Llchtschranken Zum Rucken der Kuh (3 cm,

4. .cm, 5.cm)

_b)- von der Gestaliung dées, Fressberelchs (Futtertlsch FT oder ﬂexnble

Krippe - FK). - o,

N <¢) von der Ahwesenheit des elektrlschen Kuhtramers (KT) bel emem : )

Bugelabstand von 5 cm.

: fTabelle 6 Gesamtdauer der Llchtschrankenunterbrechungen uber‘
v einén Zeltraum von jeweils 120 Std bzw. 7’ 200 Min. in .
“ ’Abhang'gkent von der Gestaltung'des. Fressbere:chs (flexi-"
‘ble; Knppe/Futtertlsch) -der. Anwendung des: elektrischen
"-Kuhtramers $owie der’ Lichtschrankenhdhe, ausgedruckt .

in Min:sowie in % der: Gesamtstehdauer .~ 7 -
: ‘(schrafflerte Felder Gesamtdauer der Bugelberuhrungen)

[

’ 1:s"té|lun§ ‘| dauer - 2 schrankenhohe o e T ‘
S ‘.f':(M‘m’).f' " 3 em’ | _ 4cm 1 - B5em |

H 2

»
L

23,1

14 #k.K{TV'43450:' 328 1.0 | 9.0 wd,éf

‘ -EK FIexane Knppe (Plane- wurde Jewells nach der Beschlckung
2, .mit Futter hochgezogen) , .- -

FT = Futtertisch (Plane: dauernd auf dém Futtertlsch ausgebreltet)
3 Elektrischier Kuhtrainer (Buge_labstand 5.cm. u_ber Wl‘del'_,l'lst‘)”‘

‘ -

)

I ] % [ i | % [ M | %)

07 |




¢

Der Emfluss der Steuerungsemr(chtungen (flexnble Knppe, FK- und/"

) oder elektnscher Kuhtralner, KT) duf dle Sauberkelt der Kuh ist in- o

Tabel]e 7 durch, den Lagerverschmutzungsmdex LVI (suehe Kap

) 4 2. 5) dargestellt

/

s

Tabelle 7 Lagerverschmutzungsmdex LV far Koten und Harnen

-liber einen Zeitraum.von jeweils 120 Std. in Abhingigkeit
von ‘der Steuerungsemrlchtung (Flexlble Krippe- FK und/, n

Tae

 oder elek’mscher Kuhtramer KT)

Woche étegerunés- s EVF‘ »  A

| . einrichtung o Koten |+ Harnen- }
PN I ‘3'4:213, | ss
s | ekt | 85 | 05

i

4 4 Dlskussmn

Wenl der Vorversuch an ennem emzsgen Tler durchgefuhrt wurde, )
haben dessen Resultate nur eine beschrankte Aussagekraft. Es. gnng '
hler vor -allem um die Erprobung der Versuchsemnchtungen sowie_ -

*um.die Konkretus;erung von Fragestellung und 'Methodik der geplan-
ten ‘drei Hauptversuche Die. Résultate :sollen deshalb hier nur
schwerpunktmassng und sowelt sie” far dle Hauptversuche von
Bedeutung sind, diskutiert werden. :
“Auffallend lst die je.nach. Akitivitat mehr.oder weniger ausgepragte
Beanspruchung des Raumes iber dem Riicken beiny Fehlen des Kuh-

B trainers (Tab:. 2 und 3). Weiter geben:die- Resulta,te einen. deuthchenv -

’
.
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Hmwels auf eine je nach Verhaltenswe:se 'sehr. unterschledllche -

Fahigkeit-des. Tieres, Bugélkontakte zu vermeiden (Tab. 4 und 5). So-
erstaunt es doch: -einigermassen, dass es der. betreffenden Kuh wiah- -

' rend-zehn Tagen ausnahmislos gelang, im ZiJsamr'nenhang mit Koten
-und Harnen dem Bugel auszuwelchen Bei anderen offénbar wemger
.gut kontrollierbaren’ Verhaltenswelsen kam e$ hingegén zu einer

--betréchtlichen Zahl von Beriihrungen. In diesem Zusammenhang er-- -

scheint es zunichst sinnvoll, ‘durch: voriibeérgehendes Ausschaltenl

des Stromes daflirzu sorgen, dass nicht alle Bugelkontakte mit dem

Risiko eines elektrischen Schlages verbunden:sind. L
- Die erfolgreiche- Vermeidung: von Biigelkontakten beim Koten, und
Harnen deutet auf €inen nachhaltigen:Lerneffekt bei diesén Verhal-

tensweisen hin. Dies lisst erwarten, ‘dass vorubergehendes Aus-

" schalten des Kuhtrainérs zummdest bei: der betrachteten Kuh kaum

_einé -nennenswerte Zunahme der Lagerverschmutzung Zur Folge

Haben diirfte.

Die flexible Krlppe scheint eine taugllche Elnnchtung zu sein, um dle‘

3 Lagerverschmutzung auch ohne ‘Kuhtrainér zu reduzueren (Tab. 7). ‘
‘-Bel Anwendung des Kuhtrainers kam es bei der flexiblen Krippe.
-mfolge der nach: hinten verlagerten Stehposmon des Tieres und’ der
Verhlnderung des nach vorne Stemmens beim Fressen auch zu deut-”
‘lich wemger Bugelberuhrungen als beim Futtertisch-(Tab. 4 und 5);

Die unterschledhche Gesamtdauer der. Unterbrechungen bei.den drei- E

BRI

Llchtschranken (Tab:. 6) welst darauf -hin; dass bei einer allfalhgen, '

.- Verminderung-des Bugelabstandes von 5 cm auf 4 cm oder sogar auf ‘

-3 cm, wie dies zuweilen emipfohlen. wird (Bogner 1982,, Boxberger
und Kurtz 1 984] und' auch ‘inder Praxis keine Séltenheit ist, mit einer
. wesenthch starkeren Elnschrankung des Tieres gerechnet werden

muss. Dass die 3 cm- Llchtschranke in-der Woche 2 (Futtertisch ohne

Kuhtramer) gesamthaft wahrend rund . 170 Minuten bzw. wahrend

< 5,2 % der gesamten Stehzeut unterbrochen war, ist Jedenfalls ein

deutlicher Hinweis darauf.
Als gravierende Elnschrankung |st dle im Verglelch zur kuhtralner-
freien Situation; (Tab 2 und:3) fast vollstdndige Verhinderung des

T Leckens von Riicken und Wlderrlst bei Anwesenhelt des Kuhtralners

zu werten (Tab 4 und 5). o -



Aufgrund dér im Vorversuch gesammelten Erfahrungen wurden.in
Versuch 1 modifizieljte Lichtschrankenversuche an acht Kihen
wiederholt. Versuch 2 befasste sich mit den. Zusammenhédngen
'zwnschen der Elnschaltdauer des Kuhtramers und der Lagerver-
schmutzung Der Einfluss der. flexnblen Krippe auf Verhalten und
Sauberkeit der Kiihe wurde in Versuch 3 ausfiihrlich untersucht.

‘5. Versuch 1: Einfluss des elektrischen

Kuhtrainers auf das Verhalten von
Mllchkuhen

5.1 Problem und Fragestellung

Von einer praktischen Priifung auf Tiergerechtheit geméss. Artikel 5
TSchG und Artikel 28 TSchV werden Aussagen zu allfélligen
Beeintriachtigungen des Tierés durch die fragliche Stalleinrichtung’
erwartet. Auch von Verhaltensbeobachtungen sind quantifizierbare
und Gberprifbare Resultate zu fordern. Die Aussagekraft von
" vergleichenden Verhaltensuntersuchungen. ist dann am -grossten,
wenn die zu priifende Einrichtung die einzige Variable des Versuchs
darstellt. Dié Gbrigen Faktoren sollten wihrend des Vergleichs
mdglichst unverédndert bleiben (Tiere, Standort, Betreuung usw.).
Der Vorversuch zeigte, dass die gewahlte Versuchsahlage und
Methodik die- Anforderungen an eine derartige Vergleichsuriter-
suchunig erfillt. Wiederholungen an acht Tieren sollten im vor-
liegenden Versuch dazu dienen, die ersten funf der in Kapitel 4.1.
gestellten Fragen zu beantworten:
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1. Bel welchen Aktwntaten und in welcher Hauflgkelt beanspruchtf :
~die Kuh j Jenen ‘Raum :uber: dem Rucken, welcher belm Emsatz des; )

Kuhtralners versperrt wurde7
2. Bei- welchen Aktlwtaten und- m welcher Hauflgkelt kommt es. ber
Anwendung des Kuhtramers Zu. Bugelberuhrungen7

.3 W|e ist der Zusammenhang zwnschen ‘Bugelabstand zum Rucken '

der Kuh und Ausmass der Emschrankung7 Co . g

4. Sind Empfehlungen fur vorubergehendes Ausschalten des Kuh- s

trainers sinnvoll? - : ; ‘
B, Wte gross ist der Emfluss des_ Kuhtranners auf d|e Lagerver--
, schmutzung durch Kot und-Harn? ‘ L

v

T

| '5 2 Versuchsemrlchtung, Tlere und Methoden

'_Der Versuch 1 sollte in einer, praxnsublnchen Aufstallung durchge-
“fihrt weérden: im Gegensatz Zum Futtertlsch ist die flexuble Krippe- .
© Keine’ prax:subllche Emnchtung Sie. wurde: deshalb fir den Versuch'“
1 entfernt.. Die ubngen Versuchsemrlchtungen waren mit der Situa- -

tion im Vorversuch |dent|sch (siehe- Kap. 4.2.2). Durch den Wegfall‘

‘ .der flexublen Krlppe ergaben snch noch. zwei. unterschledllche Kom-
-_»bmatuonen der Aufsta!lung Futtertlsch ohne Kuhtramer und Futter-
‘ tisch. mit Kuhtrainer, - . s to
In den Versuch kamen nachelnander ein’ Rlnd uhd sueben Kihe,
L .V(Tab 8) Alle acht Tlere befanden sxch bei Versuchsbeglnn zwnschen,‘ ‘
- -'der 30. und der 33. Woche der. Trachtlgkelt und wurden wihrénd

“des: Versuchs: nicht gemolken Die Vor- und Nachtelle der Verweri-

dung von trockenstehenden Tleren wurden in: Kapltel 4.2, 3 bereits
" erwihrit. Die acht ‘gehdrnten: Tlere waren je. zur Hilfte Braunvieh.
:und Slmmentaler Fleckvieh, mit unterschledhchem Emkreuzungsgrad :

an Brownx Swiss 'bzw. Red Holstem Sie. waren seit mmdestens

o ‘elnem Jahr an: den Kuhtramer-Emsatz gewohnt

T
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Tabelle ‘8: Dne Versuchstlere

. (Br= Braunvneh Si = sfirig'mentalerfﬂeckweh)f
/| TierNr. [  Rasse Wldernsthohe " Alter ben Versuchs-,' h

. ‘ 1 - (cm)_ beglnn (Jahre) .
1 B f o e |- 242
2 B | . 133 . | . 514
3 Sit Y - 13 . 9. L
4. B | . 138 % | 314

5 si . - o183 | | 634

. 6 S Bro S < T Y

7 s o138 fo 6L
8 I DL . B L

Um die Tlere an. die. kuhtramerfrele Sltuatlon zu gewohnen, kam‘
Jedes Tier vor dem’ elgenthchen Versuch wihrend. acht’ Wochen auf

einen Platz ohne Kuhtrainer. Anschllessend wurde es im den Ver- “ T
. * suchsstand gebracht. Nach einer 'Woche Angewohnung erfolgte eine ’

120- stundlge Aufnahme entsprechend der. Woche 2 im Vorversuch
- (Futtertisch ohne:Kuhtrainer). Daraufhin wurde der Kuhtramer ange-
- “bracht, wobe| das Netzgerat permanent elngeschaltet blieb. Nach
‘wiederum einer Woche Angewdhnung folgten weitere 120 Stunden
Aufnahme. analog Woche 3 des Vorveérsuchs (Futtertlsch mlt Kuh-
‘trainer). Jedes Tier befand sich .so, wahrend vier Wochen im Ver-.
suchsstand; der Versuch 1.erstreckte snch Uber einen. Zextraum von . ’
acht Monaten-(vom 8. Mai 1988 bis 7. Januar 1989).. ‘

.Die Lagerverschmutzung sowie das Verhalten” der Tlere wurden“
‘ prakt|sch genau gleich wie:im Vorversuch erhoben {siehe Kap. 4.2:5
und: Kap -4.2.6). Emzng das Korperpflegeverhalten ohne Lichtschran- -

"kenunterbrechung reglstnerten wir aus zeltllchen Grunden fiicht .

mehir. ce
Zur Prifung von Unterschleden zwuschen den Resultaten kam der:
‘ Wnlcoxon Vorzelchen Rangsummen-Test zurAnwendung (p <O 05)

.
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5.3. Resultate

In den Tabellen 9 und 10 ist die durchschnittliche Zahl der pro Tier
‘und Versuchswoche (120 Std.) registrierten Aktivitaten dargestellt,
die zur Unterbrechung der ént‘sprechende,n Lichtschranke fihrten.
Bei' Aufstehen, Koten und Harnen sind zusitzlich ‘auch die Gbrigen
Aktivitaten aufgefiihrt, welche nicht zu-einer Unterbrechung fiihrten
{< 3 cm). Bei diesen Verhaltensweisen wurde zusétzlich der jeweili-
~ ge prozentuale Anteil an der Gesamtzahl (100 %) erm‘ittelt Die in
Klammern angefGhrten .Maximal- und Minimalwerte weisen “auf die
_ ausgeprigte Individualitat im Verhalten des einzelnen Tieres hin. Die
Unterbrechung der 5 cm-Schranke in der zweiten Versuchswoche ‘
"war jeweils mit einer Beribrung des unter Strom stehenden Bligels
verbunden (schraffierte Kolonne in Tab. 10). In den Abbildungen 9

. . bis 11 sind die Daten aus den Tabellen 9 und 10 grafisch darge-

-stellt. Signifikanztests fiihrten wir bei jenen Aktivititen durch, wel-
che nur im Zusammienhang mit Lichtschrankenunterbrechungen
erfasst wurden (Fressen, Stehen Fllegen abwehren, Riicken lecken,
ibrige Korperpflege).
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Tabelle 9:

Al

-

DurchschnittlicheAnzahl registrierter Aktivititen pro Tier
und Versuchswoche (120 Std.} ohne Kuhtrainer{n =

8)

In Klammern:  Maximal-/Minimalwerte. Bei: Aufstehen,
Koten und. Harren sind auch die Aktivitdten ohne Licht-

tensweisen aufgefiihrt

schrankenunterbrechung (< 3 cm) sowié die jeweiligén
prozentualen Anteile an der Gesamtzahl dieser Verhal-

: o s LicHtschranke, Hohe tber Widerrist
. Aktivitat <3cm 3 om 4 om | 5 om u
e fMax.d| @ TMaxt | @ [Maxs | @ |Max .
, Miri. "Min. SIMinc | [ Min
| Fressen . {954 | (2050) | 281 | (765) | 69 | (216)
_ (400) ®7n | (1
Stehen 196 | (304) | 69 |(123) | 29 | (51"
‘ ‘ ‘ (56) | ae | |
| Fliegen abweh- |, 3 (9 5 | (16) | 18 (29)
ren o o ) Y . (3)
Riicken lecken | 1 @] 1 4] 63 | 99
- : ) : el (15)
Usbrige Kar- 73 | (204) | 46 |(112)| 33 (57)
| perpflege ‘ 32 ae) | {(11)
‘Aufstehen "9 | o] 10| @] 14 | .o | 24 | (40)
- 8% | (7% () |25%]| (2 |42% @3)
Koten . 11| @ny 12 32 13 | 290 16 | 0) |
121 % (3)] 23 % B |25%| @ |31%| )
Harnen. 5 (23)). 8 (217 | 10| t1e) | 20 (36)
12% O119%| @ |23%| (2 |46% (3)
Total Aktivits- :
ten 1257 " 409 . 272

57



. ~Tabelle 10: Durchschnlttllche Anzahl reglstrlerterAktlwtaten pro Tler
| < . und Versuchswoche {120.Std.) mit Kuhtrainer (n = 8)
‘ln Klammern Maxlmal-lenma!werte Be| Aufstehen;

‘Koten: und Harnen sind auch dle Aktmtaten ohne Licht-

: schrankenunterbrechung (< .3 cm) sowie die jewellugen“
prozentualen Anteile an der Gesamtzahl dleser Verhal~

- - densweisen aufgefiihrt - :
- (schraffierte Kolonnen Beruhrungen des Kuhtramer Bii-

gels)

SN

- T

T <. ‘.Lii:htsc‘hraqke, Héhe tiber Widerrist™ ~~

vAktwltat ' i <3 ‘cm»“ 3 om T dem ‘ i 5 om

.0 |Max/|. 0. Mac/ | 0 Max/‘ Ttax 7 |
, S Mine | [ Min: | Min. ©{Min,
" |Fressen: " 6a3+| (1214 | 100° "361)
o c Lo [ .
| Stehen { 140%]. (245) | ‘38*| (74)
N 7 B RGO R B v/ E
X .Fiiegen‘avaehe R ) C (4 I 2 (4f~
ren ] , A . w0
. -Ruckén‘-leckqn‘ T @] 1 @)
B ‘(‘)f
‘“‘Uebnge Kor- 1 80| «@sa | 29% | (7i):
perpflege SRLAEE RO I AU K- BN AN
‘Aufstehen™ |- 21 | (89) | 17 | @) | 19 [ (64)
' o ""34 %[0 28%[,. @ [31%| . @)
Koten .. | 23 | (s8] 17 @1 12 | (29
P 43 %) (6 [32%| (4 [23%| @
{Harrien. ~ - ' 10 | (28) | 14 33).] 12 | (25
. 125% | ) 1386%[ " ©[31%] 16
- [Total Aktivita- T j , 1
|ten '7 . 893 2’.13‘, \

Slgnlflkante Unterschlede (p <- O 05) gegenuber der: Sltuatlon
: ohne Kuhtrainer (Tab 9) bei Fréssen, ‘Stehen, Fhegen abweh-

. ~ren, Riicken' lecken sowue ubnge Korperpflege. :




«

Fressen" < o “ ‘\S‘te'hen

“Anzahl . Anzahl

8001, P

6007 2 U | .4
4007, 7. A zrz,

2007 el S —— 7
, : X o Y
3cm 4cm Scm 3om 4¢ém 5cm - '
Abstand: I . Abstand
Fliegen abwehren ~ 7 Riicken lecken
Anzahl - ' Anzahl

=

e - . . 0¥— — ;
,3 cm 4 _cm 5 cm ' 3cm 4cm Scm
- Abstand N . Abstand

BB mit KT ohne KT
. «T- Beruhrung

Abb. 9 Durchschmttllche Anzahl reglstnerter Aktcv:taten bei den
einzelnen Verhaltenswelsen (Daten aus Tab 9 und 10).
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Uebrige Korperpfiege

. Aufstehen

. . Anzahl ! Anzahl
80-/% 257 /
P 20+ T,
60. H } ] .( — L Lt ) A 1.
401 B V) 7 57 77
e 7353 2 107" ¢ /
. 201 7 , © B § »
0+ e Y |

- Abstand Abstand
. Koten. Harnen
Anzahl A \ Anzahl
251 T /
207, W ' bt |
157", A e s /3 ' /
101" sl i’ )
s R e

3cm 4cm 56m

;'3"cm3. cm4cm5 cm

<3cm3 cm 4 cmv-’s cm

.

- 60

Abstand

<.3’cm'3'~cm 4"’cm 5 ém
Abstand

BER mit KT ZZ ohne KT
W K T-Beriihrung ‘

Abb. 10: 'Durchschﬁittliche Anzahl registrierter Aktivitdten bei den

. einZelrien Verhaltensweisen (Daten aus Tab. 9-und 10).
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Anzahl Aktivitidten

1200+~
soo 1"
4004
0 g T — Vl‘
3 cm 4 cm S5 cm
Abstand

mit KT ohne KT
' KT- Beruhrung

Abb. 11; DurchSChnittliche An;ahl aller registrierten Aktivitaten (Da-
‘ ten aus Tab. 9. -ur)d 10).

Jede Ur;terbrechhng einer Lichtschranke' signalisiert eine Beanspru-
chung des oberhalb der betreffenden Lichtschranke gelegenen Rau-
mes. Wire dieser Raum anstelle einer Lichtschranke mit einem
Elektrobuigel abgegrenzt, so wiéren die entsprechenden Aktivitdten
in gleicher Auspriagung nur in Verbindung mit einem Biigelkontakt
mdglich. -

Neben der Hiufigkeit der Lichtschrankenunterbrechungen (Tab. 9
und 10) ist auch die Gesamtdauer aller Unterbrechungen der einzel-
nen Lichtschranken beim Fehlen des Kuhtrainers ein Mass fiir die zu
erwartende Elnschrankung durch einen auf dem entsprechenden
.Lichtschrankenniveau angebrachten Kuhtrain.e,rbﬁge‘l.

In Tabelle 11 ist dargestellt, wie die gesamte Unterbrechungsdauer
der einzelnen Lichtschranken einerseits von deren Abstand zum
Riicken des Tieres, anderseits von der Anwesenheit des Elektrobd-
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gels abhanglg ist. Abbildung 12 zeigt die grafische Darstellung der
Daten aus Tabelle 11.

Tabelle 11: Durchschmtthche Gesamtdauer ‘der Lichtschrankenun-
terbrechungen pro Tier Giber einen Zeitraum von 120
Std. bzw. 7200 Min. in Abhéngigkeit von Kuhtramer-

einsatz und Lichtschrankenhdhe, ausgedruckt in Mm .
sowie in % der ‘Gesamtstehdauer

(schraffierte Felder: Gesamtdauer der Bugelberuhrun-

62

gen)

Kuhtrainer | Gesamt- | Gesamtdauer der Lichtschrankenunterbre- |
{im Ab- stehdauer | chungen (Min. / %) beim jeweiligen Ab-
1stand von | (Min.) stand: zum Widerrist (3 cm, 4 cm, 5 cm)

|5 cm) | T
3 cm 4'cm 5em
| Min. | % | Min. | % | Min. | %
- " 3296 | 154 | 4,7 | 57 | 1,7]21.5 0,66
¥ 3339 | 69|21 | 13,2




. -

404 ' li—f<3)2 //W %/

A 0’0’0’0’0’0’0’0’0’0’0’ / -
e 000000.0‘0‘0‘0‘0 o, 64- a

(@] ~— Z . y 5
’ 8. cm 4 cm -3 cm ‘ , .
N Abstand N
mmlt KT W7 onne KT R
. w KT Beruhrung - N St
Abb: 12 Gesamtdauer der Llchtschrankenunterbrechnungen (Daten .

ausTab m.. .
- Die Wirksamkeit des.Kuhtrainérsmisst sich am Antsil Kotund Harn,
welcher auf das Lager abgesetzt wird,-dusgedrickt durch den- Lager- :
‘.~verschmutzungsmdex LVi (sxehe Kap 4.2.5): In Tabelle 12t st dle
Lagerverschmutzung ohne Kuhtramer (KT -} bzw:. mit Kuhtralner .
(KT +) dargestellt. Durch den Einsatz des, Kuhtralners wurde der

s durchschmtthche LVi. belm Koten um- 25,6 lndexpunkte oder 63 %

gesenkt beim Harnen- um 22,2 lndexpunkte oder 83 %. ElndrUCkllch-
sind die mdlwduellen Unterschlede zwnschen den emzelnen Tleren

N
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Tabe!le 12 Lagerverschmutzungsmdex LVIi fur. Koten und. Hamen in
: Abhanglgkelt vom Elnsatz des Kuhtralners (KT -IKT +)

. Std.

i

z

N

‘béi dén. emzelnen Tleren uber einen Zeltraum von 120

H

. T ' : :, A,>
| TierNr. [

LVI Koten R

LVI Harnen

[

‘KT-‘_ -

KT+

\

~

KT-

KT+

“ '.65 7

346 3

2

346

. :20,3

103

0

w: N

356

241‘ .

: 15 ‘

4

"“642 v

120";

536

26 .\;

41 6;

1

3 3..

35

‘,71 7001

167 |

274 -

ra

R

614 . |
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' Belm Fehlen des elektnschen Kuhtramers ergaben snch zwnschen den
emze[nen Aktlvntaten bezughch~ Anzahl der Llchtschrankenunter-
brechungen wesentliche Unferschiede (Tab. 9) Bei'den Aktivitaten
"'Fressen" und "Stehen" " erfolgte. &ine: ausgepragte Abnahme der "

Unterbrechungen mit - zunehmendem Abstand “zum Wldernst des
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~ Tieres. Weniger-markant war diese Tendenz bei-der Aktivitat "Uebri-
ge Korperpflege". Dagegen erhdhte sich der Prozentsatz an Aktivitd:
ten, wo auch. der Raum oberhalb, der 5 cm-Lichtschranke bean-
sprucht wurde, vom Koten mit 31 ,'% uber das Aufstehen mit 42 .%
‘bis zum Harnén mit 46 %. Bei "Fliegen abwehren"” wurde mehr-
heitlich und bei "Riicken lecken” praktisch ausschliesslich auch die |
5 cm:Schranke durchbrochen (Tab. 9, Abb. 13). ‘

Abb. 13: Lecken im Bereich von Ricken und Widerrist bei Fehlen
des elektrischen Kuhtrainers. Das Aufleuchten der drei -
Glimmlampchen signalisiert die Unterbrechung aller drei .

. Lichtschranken. “

Bei Verwendung des Kuhtrainers gelang es den Tieren je nach Ver-
haltensweise mehr oder weniger.gut, eine Berlihrung des Elektrobu-
gels zu vermeiden (Tab. 10). Nach Mdglichkeit versucht das Tier,

das Handlungsziel auch ohne Bligelkontakt zu erreichen, indem €'
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~ seine Posntlon oder den. Handlungsablauf entsprechend verandert

- fZuricktreten vor deriv Koten. oder Harnen sowie wahrend. des Auf-

N .

stehens,. vermmdertes Ruckenaufwolben, germgeres Nach -vorne~ A

Stemmen belm Fressen, usw.). Je nach Anteil der dabei mcht zu o

" vermeidenden Stromschlage konnen diese Verhaltensmodlflkatnonen
als, meht oder>weniger: erfolgreiche Anpassung an. dle Kuhtramer—
Sltuatlon verstanden werden ' '

"Im_schlechtesten Fall steht demi Tier Jedoch keme Strategle zum;_ . '

Errelchen 'des Handlungszueles ohne Bugelberuhrung zur Verflgung..
. .Dtes ist der Fall beim Lecken: im ‘Bereich - von. Ricken: und: Wldernst

‘ Hler bewirkte. der Kuhtraxner einen weltgehenden Verzncht auf diese.

_ Verhaltensweise. . o ' . :
Dxe Frage nach der Bedeutung der Bugelkontakte bel den elnzelnen

«'Verhaltenswelsen erfordert eine d:fferenmerte lnterpretatlon der" |
entsprechenden Zahlen (Tab 10) Je kurzer eine. Bugelberuhrung

dauert, umso. klelner istdie Wahrschemhchkelt einen elektnschen

;Schlag Zu erhalten (Das Kuhtramer—Netzgerat arbentete mit emer,‘

) Frequenz von 55 Schldgen, pro Minute und- einer lmpulsdauer von
0,9 ms). Bel den Auswertungen. der Videoaufnahmen wurden ver-
schiederie - Verhaltensreaktlonen festgestellt welche- auf S¢hmerz

. ‘oder schmerzahnlxche Zustande als. Folge von deuthch spurbafen.
:elektnschen Schlagen hinweisen, namlich Zusammenzucken, ‘Aus-

' ‘welchen, Unterbrechen von ‘Koten oder Harnen heftlge Schwanzbe-
wegungen. . -

-Dle Bugelberuhfungen belm‘ Fressen smd weltgehend auf den fla—,

‘‘‘‘‘

' "»:zuruckzufuhren (wahrend des Vorversuchs it der ﬂexnblen Knppe

‘kam es wahrend des ‘Freéssens nie:zu’ Bugelberuhrungen) Auch die ’
. ;relatlv hauflgen Beruhrungen wihrend des Stehens smd teilweise.

mit; der Gestaltung des Fressberelchs zu erklaren, da die Kithe auch

unmlttelbar vor und wihrend der Futterung unkontrolhert nach vorne )

- drangten 'und dabei- den:Ricken aufwolbten

) Die raschen Schleuderbewegungen mnt dem- Kopf bel der Abwehr- ‘

_“von Fluegen hatten wohl selten emen spurbaren Stromschlag zur'j"{ -

"gungen ben Anwesenhelt des Kuhtramers betrachtllch (Tab 10:

‘r‘
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Abb 9), was auf -eine erhohte Re:zschwelle bezugllch Insektenplage‘ o

“ hmwelst ‘Dieser tellwelse Verzicht auf dle Fllegenabwehr bedeutete:

moghcherwelse die grossere Elnschrankung als die wenlgen kUl‘Zfl’l-“

¥,

L StlgenfBugelberuhruhgen L -

Wie bereits ‘erwahnt, durfte der durch den Elektrobugel erzwungene”
Verzncht auf das Lecken von ‘Riicken und: Widerrist:, ‘die grosste; -
' Emschrankung fur das. Tier bedeuten Bei Fehlen des. Kuhtramers W
fanden wahrend -funf Tagen pro Tler durchschmttllch 63 meist recht e
ausgleblge Leckaktcvutaten im Bereich von. Rucken und- Widerrist =
“statt (Tab 9, Abb. 9'und 13) Hlngegen erinnerten- bel Anwesenhelt__ '
~-des Kuhtralners durchschnlttllch v1er Bugelkontakte wéhrend fanf
'Tagen:dle Tiere zum. Teil sehr. schmerzhaft {bei’Beriihrung des Ba-

- gels mit dem’ Flotzmaul) daran, dass ein Verzicht auf derartige Akti
vntaten das geringere Uebel ist (Tab.-10, Abb, 9).- Auch das: ubnge

' ‘Korperpﬂegeverhalten wurde durch. den Kuhtrainer .in Hauf«gkelt

(Tab. 10 Abb.. 10) und Zeltdauer emgeschrankt +nd auch ‘hier

dauerten die Bugelberuhrungen nlcht selten bis zum nachfolgenden.

Stromschlag. = - ; N -

- . Korperpflege dient einerseits. der Schadensvermetdung durch dle

'Bekampfung von Hautparasnten, ander }lts trégt. Korperpﬂege zur '
Verminderung von. Juckrelz und: damlt zur Erlangung- von _Wohlbefin-

. den bel Ausgleblges Lecken von Riicken urid: deerrlst ist unter. ",

dem Elektrobugel mcht mogllch Fehlende Korperpﬂege list eire
pIausane, Er,klarung fir Schaden. in _Form,ypn Hauterkrankungen
Dieses durch den Elektrobiigel veruisachte erzwungene Nichtverhal-

ten ist foiglich als "Schaden im ‘ethologischen Slnn Zu betrachten l _

{siehe- Kap 3 3.1). Weil dem: Tier keine Verhaltensstrategne zur Ver-

. fligung steht, um séinen’ Bedurfnlssen nach’ Korperpflege gerechtzu -
wérden und so allfillige Schaden ZU vermelden oder i m Grenzen zu '
halten, ist. die Anpassungsfahlgkelt bezuglich’ Korperpflegeverhalten,.

' .zumnndest ir. Bereich von Riicken. und Widerrist, (iberfordert (siehe .

" Kap. 3. 3 2) Erzwungenes Nlchtverhalten gilt nach Sambraus [1982]

" als Verhaltenssymptom fur |mmater|elles Lenden (snehe Kap 3.3. 6)

* uhd wird als schwerWIegender Hlnwels auf elne mcht verhaltens- -

gerechte Unterbrlngung angesehen

’
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Elne weltere relatlv stark beemtrachtlgte Verhaltenswelse war das
- Aufwoélben des ‘Rickens nach dem Aufstehen Kohli [1987] zahlt

diéses Strecken des Rickens zum Komfortverhalten Nach Nlckel et

al. [1968 S. 469] "wird dieses Aufkrimmen und ‘Durchbiegen des
Ruckens, welches. unmlttelbar an den engenthchen Aufstehvorgang

. anschliesst, mit Recht als Anzéichen des: Wohlbeflndens gedeutet”,

‘Die. meisten- der doch relativ hauflgen Bugelberuhrungen waren mit
einem Stromschlag verbunden (man erhlelt -den Elndruck dass die
Kiihe erst durch den Stromschlag S0 I'IChtlg wach wurden) Dass

-dieser “Weckeffekt" des Kuhtralners kaum von Wohlbefmden beglel-' '

© tet-war, ist: nahehegend

- Rein .quantitativ betrachtet ergaben. sich gesamthaft Wahrend fanf

Tagen bzw. 120 Stunden pro Tier durchschnltthch ‘36 Bugelkon-

takte, wovon:nur vier (11 '%) im Zusammenhang mit dem Elimina- .-~
1 tlonsverhalten stattfanden. (Tab. 10). ‘Dieser:relativ -geringe. Anteil
.von Kontakten im ‘Rahimen der eigentlichén: Zlelsetzung des Kuh-.
tramers, namhch Zurucktreten der Tiere ‘bei. Koten und Harnen zu

errelchen, besagt zweierlei. Elnersents wird der. ausgepragte ‘Lern-

’ -effekt im Zusammenhang mnt Koten und Harnen bestatlgt Ander-
“seits welst der - resthche ’Antell von.89 % an- unerwunschten Kon-

takten: bel den ubrlgen Verhaltenswelsen -auf eine*Problematik. des
Kuhtramers hin, welche in der Praxis oft {iberseéhen oder. unter-
schitzt wird, weil dessen Einfluss meist nur im Zusammenhang mit

-dem Ellmmatlonsverhalten betrachtet wird, Dass auch Sambraus}‘
[1983] die Memung vertrat, der Kuhtrainer scheine. grundsatzllch ‘
tierschitzerisch unbedenklich zu Sein;’ verdeutlicht diese Problema- ‘
tik. Wenn be1 uns in praktisch. aIIen ‘neueren funktlonellen Kurzstan- .

den ein Kuhtramer in Betneb ist,-s0 kann vom: Landwnrt schwerllch

‘erwartet werden dass er VerhaltensWelsen seiner Tiere berucks;ch-‘
tigt, ‘welche . diese erzwungenermassen kaum- mehr’ Zeigen. Neben. . -
dem Korperpflegeverhalten gilt dues auch fir das Brunstverhalten .

[Eynch et al. 19891 . . e,

0b. Kuhe nach: langerer Zeit néch. Angst vor gelegentllchen nlcht ‘
’ vermeldbaren Stromschlagen verspuren ist schwer Zu sagen Die

Kuhe WIrkten unter dem Kuhtralner gehemmter, sie "gingen mcht o}
aus such heraus" wne ben fehlendem Kuhtrainer. Die deuthche Ab-

! .
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nahme von. Zahl und Dauer der Llchtschrankenunterbrechungen auch :

belm Abstand von 3 cm ‘und’'4, cm Uber-dem Rucken der-Kuh nach. . -

dem Anbrmgen des Kuhtrainers im Abstand- von 5 ¢m (Tab 9 bis .
-1, Abb. 11 und 12) veranscéhaulicht diese emschrankende erkung
des Kuhtramers Mlt welchen Empfindungen dlese "Zuruckhaltung
verbunden ist, scheint uriserer Wahrnehmung kauim zugangllch L
‘ " Auch wernn keine deutlichen Angstsymptome festgestelit wurden,' :
.. ist hicht auszuschliessen, dass diese allgememe Verminderung der
Lebensausserungen bei. Kuhen unter dem Kuhtramer von entspre-

' chénden-Empfindungen: begléitet ist., ' ‘
.Obwohlim lnteresse unserer Versuchstlere darauf verznchtet wurde,

den Bugelabstand von 5 cm. zu unterschrelten, jasst smh die. Frage' .

nach dem Zusammenhang zwnschen Bugelabstand und Emschran-
kung. der Tiere mit Hilfe der Llchtschranken hlnrelchend beantwor-‘
ten. Immérhin war belm Fehlen des Kuhtramers die 3 cm-Schranke
gesamthaft wahrend iber zweiginhalb Stunden oder ‘4,7 %. der )
gesamten Stehizeit unterbrochen, die 4 cm- Schranke ‘wiahrénd 57
Mmuten -oder 1,7 % und die-5 cm- -Schranke: noch wéhrend, 21,5
Mitiuten oder 0 64 % (Tab 11; Abb, 12). Beifi Fehlen des Kuhtrai- <
" ners ‘-nehmen. ‘also Hauflgkelt und Dauer der Beanspruchung des
Raumes uber dem ‘Ricken :mit Verklemerung des Abstandes der.
Llchtschranke‘ deutlich zu (die Dauer der Llchtschrankenunterbre-"
. chungen im Verhiltnis. 1 : 3:7). Rein ‘quantitativ kann daraus ge-
schlossen werden, dass e|n Bugel im Abstand von 4 ¢m. das Tier
' drelmal ‘mehr_und ein solcher im: Abstand von 3 cm: gar siebenmal
mehr einschrinken wurde als ein- solcher im Abstand von 5 cm.
Diese allgememe Feststellung gllt fur-die elnzelnen Verhaltenswelsen )
in unterschledhchem Masse (Tab. 9, Abb: 9 und 1.0). Wihrend" beim
Fressen, Stehen und ubrlger Korperpﬂege eine mehr oder weniger
deuthche Zunahme der Unterbrechungen bei. Vermmderung des:
Llchtschrankenabstandes zu verzelchnen ist, wnrd bei anderen Akti- -

vitdten hauflg bzw. mehrheltllch ‘auch der’ Raum oberhalb 5 cm L

beansprucht am ausgepragtesten belm Lecken von Ricken und:
" Widerfist, etwas wenlger ausgepragt beim. Fliegen abwehren, Koten,
Harnen oder nach’ dem’ Aufstehen.. Bei diesen’ Verhaltenswensen‘
bedetitet auch.ein Elektrobugel im Abstand von 5. cm eine wesentll-

)
v
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- che Behmderung, auf welche das Tler mlt elner Anpassung des
'Verhaltens oder;, wo diés. nicht mogllch ist, mit elnem Verzucht auf

* ‘das entsprechende Verhalten reaglert , e

" Beiden_bisher diskutierten Resultatén des Llchtschrankenversuchs
handelte és. snch immer um Durchschmttswerte aus einer Gruppe

.von aght, Tleren Dabel durfen aber die md:vnduellen Verhaltensunter-;,

‘ "‘schlede nlcht ausser Acht. gélassen werden Hauflgkelt und Zeitdau-
er der,Beanspruchung des BGI'EIChS uber dem Ricken waren, ebensof
“wie dié Fahlgkelt Bugelkontakte zZu vermelden, von Tier zu Tner béi
- den elnzelnen Aktwntaten récht verschieden. Entsprechend diirfte ‘

“‘auch die.durch den Kuhtramer bewirkte: Belastung der Kihe md:vudu- '
el verschieden sein. : S
Schllessllch ist zu erwahnen dass weitefe’ Emflusse des: Kuhtramers A
auf das' Verhalten der Kihe versuchsbedmgt ‘nicht erhoben werden
konnten Zum Zusammenhang zwnschen Kuhtralner ‘und Brunstsym-

" sptomatik, sei. nochmals auf ‘Eyfich et al. {1989] ‘verwiesen und zur -

erkung ‘des I&uhtramers auf. bewegungsaktlve soziale’ lnteraktnonen
(Auselnandersetzungen ‘oder soziale Kérperpflege) auf Kohli.{1. 987] 7
‘Der Anteil ‘unerwiinschter Kontakte durfte deshalb unter Prax:sbe-
dmgungen eher noch héher als im. vorllegenden Versuch seJn ,
Dass der Kuhtrainer bei. tuergerechten Standplatzabmessungen die! -
) Sauberkest des Lagers und damlt auch der Tnere(posmv beemﬂusst;
~ wurde einmal mehr bestatlgt (Tab 12) ‘Beim. Verglelch der Resultate' :
der elnzelnen Tiere fallen die. grossen ‘Unterschiede zwischen den.
_.Tleren auf Es gab. Kuhe, welche ohne Kuhtramer sauberer waren als
~andere unter. dem Kuhtrainer. . -
Die Verhaltensuntersuchungen |m Versuch 1 haben gezelgt dass- .
'der elektnsche Kuhtrainer ) . ‘
" .das artelgene Korperpflegeverhalten allgemem elnschrankt und |m‘ h
"Bereich von Riicken und Widerrist sogar verunmoghcht Deshalb ist . -

die durch ‘dieses Verhalten 'potentiell zu. erréichende Schadensver- . .~ °

. meidung: nicht gewahrlelstet Die Anpassungsfahlgkent bezugllch”
Korperpflegeverhalten ist zummdest lm Berelch von. Rucken undr‘
Widerrist iiberfordert. - X '

_ Weiter ergaben sich Hmwelse, dass der Kuhtramer
.- Schmerzen bzw schmerzahnllche Zustande auslost

¢
7 » L
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K"‘- lmmaterlelles Lelden verursacht und ‘ )
- als Ursache von Angstzustanden nicht ausgeschlossen werden‘

) kann AR : ‘

“Mangelnde Schadensvermeldung, uberforderte Anpassungsfahlgkelt

Schmerzen, ‘Leideft ‘und, Angst sind. Faktoren,” welche die Selbst:

entfaltung von empfmdu/ngs- und Ieldensfahlgen Lebewesen beem-‘

«

* trichtigen (siehé Kap: 3.4 und 3.5 sowie Abb. 5). : o

. - Demzufolge. muss der. elektrlsche Kuhtramer aus ethologlscher Slcht. v

..als nicht: tlergerecht beurtexlt werden
Anderselts lst der auf das emzelne T!er emstellbare Elektrobugel "
‘ welchen Rahmenbedmgungen dlese Emnch’tung allenfalls noch als
g zumutbar, als. "Tlerschutzgesetz -konform® betrachtet weiden' kann »
Ob- Empfehlungen flr ein vorubergehendes Ausschalten- des, Kuh-s-
tramers snnnvoll sind, muss:in Anbetracht der hauflgen unerwunsch-

. ten Bugelberuhrungen zummdest aus der Sicht der Tiere bejaht'

"werden Wennglelch die.blossé Anwesenhelt des Bugels, auch wenn'
-er vorubergehend nicht-unter Strom steht,.eine- Beelntrachtlgung des

Tieres. darstellt, so- durfte die Stresswnrkung ‘des /Bugels doch etwas;
Vermmdert werden, wenn nucht,Jede Beruhrung mnt dern Risiko’ eines .
' Stromschlages verbunden ist. Derartlge Empfehlungen werden aber -

von der Praxis nur aufgénommen, wenn der ,lntermlttlerendeﬁEl\nsatz‘~ ‘
‘des stromfiihrenden Biigels kéine Zunahine-der Verschmutzung zur.
' Folge hat. Inwieweit dies mdglich ist, soll der-Versuch: 2. zeigen.

£,



“6 Versuch 2 Emﬂuss der Elnschaltdauer

des elektnschen Kuhtramers auf dle La-
gerverschmutzung

6.1, PrObl'er.'h und 'Fragestellung :

Ansmhten tber die erksamkelt dleser Massnahme smd kontrovers.
Mehrhelthch wird’ das Gerat gelegenthch oder regelmassug wahrend

Stunden bis zu ginigen Tagen. ausgeschaltet..Vereinzelt wurde: aber. -

auch mltgetellt ein voribergehendes Ausschalten des Kuhtrainérs

.. hatte snch Iangerfnstlg nicht bewahrt well die Tiere den Unterbruch .
- der Stromzufuhr mit der Zeit i immer schneller entdeckt hétten.
~ 'Die Praxisbesuche (siehe Kap..8)-vermittelten ‘den Emdruck dass dér.
‘Kuhtramerbugel in- Betriébén mit permanent,emgeschaltetem Gerat<
- tendenziell tiefer eingestellt war. Neben einer- allgemeln undifferen-
- ..ZIerten Haltung der betreffenden Landwnrte dem Kuhtramer gegen-l‘
{iber ist-aber auch vorstellbar, dass die Kuhe unter dauernd einge-
schalteten Kuhtrainern. vermehrt lernen, sich der erkung des Elek-
troblgels beim' Koten: und Harnen durch weniger ausgepragtes .
';Aufwolben des Riickens oder gar (zummdest beim Koten) durch

einen vollstandugen ‘Vierzicht darauf zu entzlehen Die dadurch

" ‘bedingte ‘zunehmende Verschmutzung' konnte dann den Landwirt
dazu veranlassen dén. ‘Biigel (noch) tiefer zu stellen oder gar ein

. lm Zusammenhang mlt dem mtermlttlerenden Elnschalten des:
‘Kuhtranner-Netzgerates bletet die. Praxns ein, we|falt|ges B:Id _und die

0

" schlagkriftigeres Weldezaungerat anzuschhessen Diese:Mdéglichkei- -, -

. . R . - . . . !
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ten waren, neben dem bereits im Vorversuch festgestellten ‘hohen’
Anteil an Bugelkontakten ausserhalb vori Koten und Harnen die
Veranlassung, die’ Zusammenhange zwischen-der Emschaltdauer des.

N KuHhitrainers und der. Lagerverschmutzung quantltatlv zu erfassen.
© Um praxnstaughche Empfehlungen fir eifien intermittierenden Einsatz

des, Kuhtrainers geben zu ‘kénnen,. sollite der Versuch 2 die, Frage
beantworten, ob eine. Vermmderung der wochenthchen Emschalt-

v
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dauer des Kuhtralners das Ausscheldungsverhalten und damit die
‘Sauberkeit von- ‘Lager und Tleren kurz- oder Iangerfnstlg zu vers
andern vermag ’

e

; 6 2 Versuchsemrlchtung, Tlere und Methoden

. Dle Untersuchungen fanden auf einemy 15 Piatze umfassenden Lager
. des Anbindestalles an der FAT in Ténikon ‘statt. Dueser Stall wurde
" lin Kapitél 4.2, 1 haher beschrleben In €éinem’ Nebenraum befand sich-
das Kuhtramer—Netzgerat we!ches Uber eine elektnsche Schaltuhr

mit Wochenprogramm mit der Steckdose verbunden war. Die .

_AKuhtralner-Anlage war nur hochgezogen, wihrend die Tiere gebur-

-stet-und gereinigt wurden, ‘bei tlerarztllchen Verrichtungen- some bei '

‘ der kunsthchen Besamung. Wahrend "der Melkzeiten. wurde die.
Stromzufuhr der picht hochgezogenen Anlage unterbrochen.. Auf
Auslaufhaltung wurde wihrend der’ Versuchsdauer verzichtet,

~Weil zwei” von: funfzehn Kidhen wahrend des. Versuchs ersetzt -

- werden. mussten (Tarsitis, Echmokokkose), -konnten wir nur die

"'Daten von, dreizehn Tieren auswerten. Diese Gruppe umfasste seéchs’

) aKuhe der. Braunvneh Rasse und:sieben Kihe der Simmentaler Rasse
. mit unterschiedlichem Blutanteil'an Brown Swiss bzw. Red Holstein.
: ‘Dng Widerristhéhe beweégte sich zwischen 128 cm und 138‘cm: Das

. Alter bei Versuchsbeginn-schwankte zwischen drei und acht Jahren,

bei éinem Durchschnltt von viereinhalb-Jahren. Alle Kuhe waren seit:

' ‘mindestens einem Jahr an die Aufstallung und .an.den permanenten

‘ Kuhtralneremsatz gewdhnt.’

~ Zu Beginn des. Versuchs fanden die Beobachtungen wahrend zweler

Wochen bei welterhm .dauernd. emgeschaltetem Kuhtrainer statt

t.anschllessend wurde auf mtermuttlerenden Betneb umgestellt .

_(Kuhtramer nur noch am Montag und am Freitag wahrend jeweils 24
. Std. unter Strqm). unid wihrend einer weiteren Woche beobachtet

(Versuchswbche 3). Um. eine allfillige Anpassung 'def;"’l_?iere an- die

; 7
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veranderte Sltuatlon’erfassen zu konnen, erfolgten we|tere Beobach- -

.tingen wahrend der funften, néunten: und zwanzlgsten Woche nach - .

‘Versuchsbeginr. Der. Versuch. 2 dauerte. vom 25. August. 1986 bis
. 9. Januar 1987 Aus versuchstechnischen Griinden (Verfugbarkelt
. -.der Kihe, Jahreszelt) fanden die Versucher2 und. 3. chronologlsch
vor. Versuch 1. statf; -aus -Griinden der Ueberswhthchkelt schien-es
‘ Jedoch zweckmassxg, Versuch 1 im Anschluss an den Vorversuch o
' vorzustellen. . -7 W

Im.Gegensatz Zum Vorversuch und zum Versuch 1 (theoaufnahmen‘ ‘ e

- - am Einzeltier) wurden vnsuelle Dlrektbeobachtungen durchgefuhrt.

Die Beobachtungen fanden vom Stallgang aus. unter Verwendung :
von’ Stnchhsten statt, wobei. sich. dre! bis vner Beobachter in
. dreistiindigen lntervallen ablgsten, Eine Beobachtungswoche dauerte
‘von Montag. blS Freltag, ein Beobachtungstag” vori. 03.00 bIS‘-

21, 00 ‘Uhr,. die wochentllche Beobachtungsdauer betrug folgllch 90~

. Stunden. Jedes Koten und Harnén wurde. erfasst und: daraus fir'
* jedes Tler der Lagerverschmutzungsmdex LVl pro Tag und ‘pro,
Woche ermlttelt {siehe'Kap. .4.2.5). . - ‘
,Dle}Prufung von Unterschleden zwuschen den ‘Resultaten erfolgte
: (nlttgls der Varianzanalyse (t-Tést; p< 0, 05). - -

vy

‘6-3(Be"sulta’t’ei T | P

PR

’ 'Tabelle 13. zelgt die- Lagerverschmutzungsmd:ces aller sechs: Ver-"

) lsuchswochen, in Tabglle: 14 sind die Resultate der einzelnen’ Wo-
-chéntage bei intérmittierendem Kuhtralner-Emsatz dargestellt Weder"

zwischen.den. emzelnen Versuchswochen (Tab 1.3). hoch zwnschen “

den emzelnen Wochentagen bei mtermlttlerendem Betneb (Tab. T4).

“ergaben sich sngmf;kante Unterschlede (p > O 05) in der Lagerver-

. ‘schmutzung ‘

\
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~'Tabe|le 13 LagerverschmutzungsmdexLVI fur Koten und Hamen in denA c
v ' ginzelnen: Versuchswochen mit unterschledhchem Kuhtra|-~':-,‘ v
AR "ner-Emsatz v ;
' ‘Durchschmttswerte von 13 Tleren uber emen Zeltraum von L
90 Std pro. Woche .. B ‘
- KT + * Kuhtrainer dauernd unter Strqm
KT 2 Kuhtramer nuram Montag und Freltag unter Strom

p

-y .

Wd¢he_ Sl kT 7.1_LVl'j'Kote_n" “Lyl;H“arne'h
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2 SRS R 2 Gt B .
X 287 | Tee o |
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e 287 [ 109
‘ 22,6 . 6.6
277 9,7

W H
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035920
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269 . | -89 -

. Tabelle 14 Lagerverschmutzungsmdex LVI fiir Koten und Hamen ‘an.

‘ i .den .einzelnen Wochentagen it . unterschvedllchem Kuh-

- traiher-Einsatz (Versiichswochen 3, 5, ‘9 und 20) ‘

* Durchschnittswerte von 13 Tieren Giber einen Zeltraum voi ‘
72 Std.. (4Tagea18Std) S . Lo
KT + : Kuhtrainer unter Strom : N
KT - Kuhtramer ausgeschaltet

Wochentage - | - KTV: o LVI Koten ' LVI Harnen

. Mo - . I+ 309 ,‘ 1144,‘.;‘;,‘"
sDi- - | - b o287 ) 82
e, Mi sl o 2840 | 89
" SN R Ry 52 IR
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6.4 Diskussion .
" Die Resultate .z'éi‘g_en, dass eine Ve’i’rhinde'rung der wochentlichen:
‘ Einschaltdauer von sieben Tagen auf zwei Tage auch langerfristig.
“keine Zunahme der Lagerverschmutzung zur Fbl‘ge hatte (Tab. 13).
-Bei mtermxmerendem Einsatz des. Kuhtralners ergaben sich keine.
Hmwense auf eine bessere Sauberkelt an.den-Tagen mlt emgeschai-
tetern: Netzgerédt (Mo/Fr) und zwar sowohl im Herdendurchschnntt
_{Tab. 14) als auch bei den ‘Resuiltaten der Emzeltlere In der Anbinde:
haltung an der FAT in Tamkon iSt seit nunmehr uber funf Jahren der
Kuhtralner nur am Montag und Freltag unter Strom, ohne dass. das
«Stallpersonal $Subjektiv eine Zunahme der Lagerverschmutzung ‘gé-
.genlber fruher festgestellt hitte.. ‘ <
Vorubergehendes Elnschalten des Kuhtramers wahrend zweler Tage( .
.pro- Wochie kann folglich als ‘praxistaugliche Massnahme zur Ver-
- miRderung der durch- elektnsche Schlage verursachten Belastung der v
" Tiere empfohlen werden.

Wahrend :der Beobachtungen stellten wir auch Lagerverschmutzun- Co

gen. durch Koten im Liegen oder 2y ‘Beginn des Aufstehvorganges
. .fest (Harhen im Liegen zelgte nur eine emmge Kuh. gelegenthch) ‘
Solche Verschmutzungen wurden nicht- erfasst weil sie offensicht- -
- lich unabhanglg von .der Steuerwurkung des’ Kuhtramers stattfanden
Fur die Praxis hat diese Art. der Lagerverschmutzung eine gewusse
‘Bedeutung, well sie selten dlrekt wahrgenommen und' deshalb inihrer
Haufigkeit unterschatzt wird.’ Sie. kénnte 'so falschhcherwelse zu
einem- besonders repressiven Kuhtramer-Emsatz verlgiten, ©

Das Kuhtramer-Netzgerat befmdet sich- seit Inbetriebnahme des‘
Stalles in einem Nebenraum: Die Betnebsanzelge (Tlcken sowie.

» Aufleuchten der Kontrollampe entsprechend der Schlagfrequenz)' o
" kann deshalb von.den Kiihen weder akustnsch noch optnsch ‘wahr-

",genommen werden Ob bei' Anwesenheit des Gerites im Stall eine
so6lche Wahrnehmung das Ausscheldungsverhalten der Kiihe beein-.
" “flusst,. Konnten wir nicht. ‘beurteilen.: Das Rxsuko, dass die Kihe -die
- Unterbrechung der Stromzufuhr rasch entdecken, |st bei taglich
‘ glelch ablaufenden Schaltprogrammen méglicherweise grosser als bei -
Schaltungen xm Wochenablauf Den Herstellem von. Kuhtramer-Netz-‘ ‘



‘geraten ist zu: empfehlen,,em Gerat mit mtegnerter Wochenschaltuhr -
..oder mlttels Knopfdruck zu wahlender wochenthcher Emscha|ttage, )
zu. entwnckeln Auch eine, Nachrustung bestehender Anlagen durch
entsprechende, dem Netzgerat vorzuschaltende Tlmer sollte moghch o

seln

Es kommt.i lmmer wneder vor, dass Kuhe mlt den Hornern oder mlt der " ¢

‘Schwanzschnur einzelne Blgel oder ganze, Kuhtramer-Emrlchtungen

- :herunterrelssen ‘wobei- dne Tiere’ unter Umsténden wihrend Stunden . -
- den Stromschlagen ausgesetzt .sind. Eine elngebaute Kurzschlussu-

cherung, Welche nach einer bestimmten Anzahl direkt abgelelteter

*Impulse das Gerat ausschaltet konnte dieses Problem 16séen. Auch .

hier ware elne Nachrustung bestehender Gerate vorstellbar

¢
-~ Y

- 7. Viersuch 3: Beurtellung ‘der flexiblen .
Krippe als Unterstiitzung oder Ersatz des :

elektrlschen Kuhtralners

7. 1 Problem und Fragestellung

o

’ Artlkel 6 TSchV verlangt.unter anderem, -dass Anbmdevornchtungen‘ :
" 80 gestaltet sein missén, dass, dle Tiete artgemass abliegen, ruhen '

und aufstehen (Abb. 14) konnen

’ Eme» Voraussetzung fur unbehmderte Bewegungsablaufe ist ein aus-
: relchendes Spiel der Anbundung (Abb. 15).

. Dieses im Vergleich-zy fritheren Anbmdevornchtungen vergrosserte
Spiel in der Horizontalen hat Konsequenzen flr die Wahl der Stand-

* platzlinge und die Gestaltung des Fréssbereichs. Die bishef im

Rahmen des" Bewulllgungsverfahrens fach Artikel 5 TSchG erteilten “

Bewnlhgungen far Anbmdevomchtungen wirden deshalh mit ent-

‘ ‘sprechenden Auflagen- verbuiiden [Oswald 1987 a, 1987 b, Troxler
und Oswald 1986, 1989, Stelger 1986, Bundesamt flr Veterindr-'

wesen, 1991] 2 ‘
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Abb 14 Artgemasses Aufstehen "dés. Hausrlndes auf emem funk-
tlonellen Kurzstand mlt Tlefknppe {vgl.. jauch Abb, 2). Zu
beachten |st der Raumbedarf im Kopfberelch L |

“u

-
7

Abb 1_5 Erforderllches Splel der Anblndung in der Honzontalen .

- (60-citi}-und'ifi der Vertlkalen (ca. 50 cm). . C . !



“’

Futtertlsch wie sie-im Anbindestall an.der: FAT in Tanikon elngerlch-

O tet worden ist (Kap .4.2.1), brachte wohl arbeltswntschafthche'
‘ Vorteile bei der- Futterbeschlckung Danében ergaben sich durch das -
- . Fehlen einertennseitigen Fressplatzbegrenzung auch. emlge Nachtel- )

le sowchl fiir das Personal als auch fiir die Tiere:

e Die Kihe driangen beim Fressen ‘weit nach vorne und konnen,

.. Futter aus ihfem Fressberelch hinausschiében. Um eine *kontinu-
‘Jerhche ‘Futteraufnahme. zu gewahrleisten,, muss ‘der Landwurt
dieses Futter den Tleren mehrmals taghch wneder zugangllch ma—

" chen. - . C

K Das extreme: Nach-vome Stemmen kann aufgrund von Praxuserfah-

,-rungen Zu schadhchen Ghedmassenbelastungen fihren und das

' Ausrutschrnsnko erhohen vereinzelt treten Druckschaden am- Nak-

‘ken auf hervorgerufen durch heftnges Drucken gegen das Stopp- -

‘rohr.. :
. Weitér hat dieses. Nach- -vorne- -Stenimen elnen Emfluss auf die
' 'erksamkmt des-Kuhtrainers. Trotz €iner hohen Zahl von Bugel-
' .beruhrungen erscheint die Lagerverschmutzung recht hoch (vgl
Vorversuch)

Aus. diesen Nachtexlen -ergab. snch das Anforderungsproﬁl fur eine

‘neiie ‘Art- der Fressplatzgestaltung

. Dle verfahrenstechnlschen und arbentswurtschaftllchen Vortelle des
vFuttemsches sollen zumlndest belbehalten werden. =

:0 Halbtagesvorratsfutterung soll mogllch sein.

¢ Die Tiere muissen. das Futter mnerhalb des bequemen Fressbe-
relchs aufnehmen kénnen. = . )

* Durch einen. schonenden Kuhtramer-Emsatz soll eine gute Sauber- '

keit der Tiere errea\cht werden.. -
\Dlese Vorgaben. fuhrt\n zur Entwncklung der ﬂexublen Knppe, wie. sie

~inceiner ersten Versnon im Vorversuch erprobt wurde. Ihre Funktlons--

‘ .weise ist in Kapltel 4.2.2 beschrieben. Der Vorversuch zeigte einen -
steuernden Einfluss der flexublen Knppe auf das Verhalten.des Tieres-
-und, mfolgedessen auch, eme Ausw:rkung auf ‘die Lagerverschmut-. ’

‘ zung (Kap 4.4). y -

D:e Kombmatlon von: loser Anbmdung, Kuhtrainer und. flachem




Mit Hilfe von vergleichendén Verhaltensuntersuchungen sollte. im
Versuch 3 die Frage nach dem Einfluss der Fressplatzgestaltung auf
die Sauberkelt der Tiere beantwortet werden. Weitér war abzukla-
ren, mwrewelt die flexible Krippe in Verbindung mit weiteren mecha-
nischen Steuerungseinrichtungen den Kuhtrainer in seiner Wirkung
unterstiitzen oder gar ersetzén kanii. Und schliesslichinteressierte
die Frage, ob die steuernde Funktion der flexiblen Krippe eine Zunah-
me schadenstrachtiger Positionen beim stehenden oder liegenden
Tier zur Folge hat (Stehen mit den Klauen Uber der Kotkante oder
. auf dem Rost; Liegen-mit Tarsus oder Euter Gber der Kotkante).

72 Versuchs‘eih'r'ichtung,‘ Tiere und Methoden

Die Untersuchungen fanden im Anbindestall der FAT in Ténikon auf
zwei gegeniberliegenden und durch das Futtertenn getrennten
Lagern mit je 15 Platzen statt. Ein Lager entsprach demjenigen von -
Verstuch: 2 {vgl, Kapitel 4.2.1). Beim zweiten Lager wurde die flexi-
‘ble Krippe eingerichtet. Im ,V“ergleich zum Vorversuch, wo eine flexi-
ble Krippe nur im Bereich vo'n’drei Platzen angebracht und Uber eine
Seilwinde ‘mit Handantrieb zu betatigen war, kam beim Aufzug der -
" flexiblen Krippe in Versuch 3 ein Elektromotor mit 1’ OOO kg Zugkraft
zum Einsatz.. .

Auf diesem zweiten Liger wurden die nach jedem zwelten Platz
vorhandenen Trennbligel aus verzinktem Stahlrohr (Q 48 mm) ent-
fernt. Als Ersatz wurden zwischen allen Platzen flexible, 10 ‘cm
"breite Nylongurten montiert (Kap. 4.2.2, Abb. 8). Diese Gurten
hatten die Aufgabe, die Tiere auf eine ebenso wirkungsvolle wie
sanfte Weise zum geraden Stehen und Liegen zu veranlassen und so
zur Sauberkeit des Lagers und zur Verbesserung des Liegekomforts
belzutragen [Oswald 1987 bl. Zusétzlich wurden nach jedem zwei-
- ten Tief Knppentrennbugel (Kap 4.2.2, Abb. 8) angebracht, wie sie
in-der Praxis oft im Hinblick . auf Emzelfutterung \{erwendung finden
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[Oswald 1986]. Durch diese seitliche Begrenzung des Fressbereichs
wird auch extremes Schragstehen und damit dié Gefahr einer erh6h-
ten LAgerverschmutzung durch solche Tiere vermindert. Die Unter-
schiede zwischen den beiden Lagern sind in Tabelle 15 im Ueber-
blick nochmals dargestellt

Tabelle 15: Unterschiedliche Ges‘ialtung von Standplatz und Fress-
. bereich bei den im Versuch 3 verwendeten Ligern.

’ Léiggr T - ) Lager 2

Sténdplatz Trennbugel nach je- | Flexuble Gurten zZwi-
- dem zweiten Platz schen allen Platzen

Fressbereich | Flacher Futtertisch, | Flexuble Krlppe, Krippen-
: | keine seitliche Be- trennbiigel nach jedem
grgnzﬁpg | zweiten Platz.

Durch den zusétzlichen Einbezug des Kuhtrainers ergaben sich (wie
Cim Vorversuch) vier verschiedene Kombmatlonen der Aufstallung:
- Futtertisch ohne Kuhtrainer
- Futtertisch mit Kuhtrainer
= Flexible Krippe ohne Kuhtrainer
- Flexible Krippe mit Kuhtrainer
Im Vorversuch und im Versuch 1 hatte der Verzncht auf den Kuh-
trainer bei der Aufstallung mit Futtertxsch eine starke Zunahme der
Légervenschmutzung zur Folge. In der Praxis wiirden derartige Ver-
schmutzungen kaum akzeptiert. Deshalb wurden im Versuch 3 nur
die Gbrigen drei Kombinationen miteinander =vergiic‘hén:
- Futtertisch mit Kuhtrainer {(Aufstaliung C)
- Flexible Krippe ohne Kuhtrainer (Aufstallung A)
- Flexible Krippe mit Kuhtralner {Aufstallung B)
Der Versuch. fand unmlttelbar im Anschluss an den Versuch 2 und
- unter Verwendung. jener 15 Kiihe statt, welche bei dessen ‘Ab-
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~ schluss.im Einsatz: stari”deﬁ' Wieé im Versuch 2 werteten v‘vif nur die
- ‘Daten jener- 13 Kihe aus; welche wahrend der Gesamtdauer beider-

‘"‘Versuche zur Verfugung, standen (siehe Kap. 6. 2). im Gegensatz .

zum Versuch 2 erforderte der Veérsuch 3 die Umstellung der Tiere ‘

zwischen den beiden: Lagern Um die nachbarschafthchen Verhalt-

" risse"” mnerhalb der Gruppe mcht zu verandern, wurden die Tiere.
jeweils.in-der. angestammten Relhenfolge -auf das gegenuberllegende~ -

~ Léager verbracht. - : T '

* 'Die Kiihe, kamen. zunachst auf das Lager mit der ﬂexnblen Krlppe.

’ohne Kuhtrainer (Aufstallung A) Beobachtungen fanden”in- der - -

) "zwelten, vxerten :sowie in. der achiten Woche nach dem UmstellenA

'“statt, - Der Vergleich dieser drei Wochenresultate ergab wmhtlge“

Alnformatlonen Uber die Angewohnung der Tiere 'an ein neues Sy- v
stem. Fiur den Ve‘rgle:ch mit ‘den beiden anderen Aufstallungen‘ s
) berucksuchtlgten wir hmgegen nur die Resultate der achten Woche

" (nach Abschluss giner érsten. Angewohnungsphase) Am Ende der -

| achten Wodche. wurde der Kuhtramer angebracht und, mtermnttlerend.
(Mo/Fr) uhter Strom gesetzt (Aufstaliung.B). Beobachtungen fanden

‘ nach elf welteren Wochen (20. Versuchswoche) statt.. Anschlles-“
send wurden d|e Tieré auf das Lider mit Futtertlsch und’ Kuhtramen
gebracht (Aufstallung C) und zwei Wochen 'spater wiahrend emer‘
weitereri Woche (23 Versuchswoche) beobachtet. Der Versuch 3
- umfasste’ somit Je 90 Stunden Verhaltensbeobachtungen bei den ‘
drei verschnedenen Aufstallungsvananten Er erstréckte sich Gber -

einen Zeitraum von 23 Wochen und dauerte vom 12 Januar 1987
bis.am 18. Juni 1987. - i EEAE

Die Beobachtungsmethode (vnsuelle Dnrektbeobachtung vom Stall-'
gang aus) sowie die wochentlxche Beobachtungsdauer von 90 Stun-.

+ ‘den waren genau glelch wie im- Versuch 2. Wlederum lésten sich

- dieselben Beobachtungspersonen in drelstundlgen lntervallen ab Der
Lagerverschmutzungsmdex LVI wurde wiederum’ wie in- den vor-

. andegangenen Versuchen ermittelt. . ‘
~Um den Emfluss der’ Steuerungsemnchtungen auf das .Steh- und'

‘ “,Llegeverhalten der Tiere zu- erfassen registrierten. wir in, zehnmin(ti

- :'gen Abstanden deren Posutlonen Dabéi wurden die: folgenden Liege--

und Stehposutnonenﬁ unterschieden und in Strichlisten’ eingetragen:

ot . ) . .
Vad . N N . 4 -
NN .
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. Liegen .
- Kérper - gerade
= schrég (> 1/5 der PrOJektlon des. Rumpfes uber
~ dem Nachbarlager, Schitzung)
- Kopf - tiber Fressbereich (Flotzmaul vor Krippenwand
. [Gummilappen])
- hintér Fressbereich (Flotzmaul hinter Krippenwand)

- Tarsus - Uber Lager ;
) ‘ - Uber Lagerkante bzw. Rost
- Euter - Uber Lager ‘

- tber Lagerkante (deutllcher Eirdruck durch Lager-
) . kante) bzw. vollstindig Gber Rost ‘
Stehen- - mit beidén Hinterfiissen auf Lager
(ohne Fressen) - mlt mindestens einem Fuss (iber Lagerkante
- mit mindestens einem Fuss auf Schwemmkanalab-
o deckung (Rost) .

Die Prufung von Unterschieden zwischen den-Resultaten erfolgte mlt
dem nicht parametrischen Verfahren nach Conover und Iman [be-
schrieben bei Berchtold 1982]. Dabei werden die Werte aufsteigend
geordnet.und durch Rangzahlen ersetzt. Mit diesen Rangzahlen wird )
dann direkt die Varianzanalyse durchgefiihrt und die Nullhypothese
" mit F gepriift. ' )

7.3 Resuitate_

Die Tabellen 16 bis 18 enthalten. die Résultate von feweils zwei der
drei untérsuchten Aufstallungsvarianten. '
Der Vergleich von Aufstallung A (flexible Krippe ohne Kuhtramer)r '
mit Aufstallung B (flexible Krippe mit Kuhtrainer) (Tab. 16) ergab
eine hochsignifikante (p <.0,001) Abnahme der Ligerverschmut-
zung (LVI Koten von 29,2 auf 11,5; LVI Harnen von. 6,3 auf 0,6).
Der Einsatz des Kuhtrainers bei Aufstallung B hatte keine Zunahme
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von schadenstréchtigen Steh- oder Liegepositionen zur Folge. Ten- ,
denziell zeigte sich eher eine weitere Eﬂingewéh‘nung‘in das System
flexible Krippe (geringe Abnahme ven Schrig liegen, Liegen ‘mit
Tarsus und {(oder) Euter ber Kante, Stehen, mit Klaue(n) auf Kante
oder Rost; leichte Zunahme von Liegen mit Kopf Giber Fressbereich).

Tabelle 16: Anteil verschiedener Liege- und Stehposmonen (in %
. der Gesamtzahl der erfassten Liege- bzw. Stehpositio-
nen) sowie Ligerverschmutzungsindex LVI fiir Koten
- und Harnen im Vergleich zwischen Aufstallung A (flexi-
ble Krippe ohne Kuhtrainer) und Aufstallung B (flexible

Krippe mit Kuhtrainer)
Durchschnittswerte von 13 Tieren (iber emen Zeitraum

. von 90 Std.
Pko‘sition-'l ‘ ) Aufstallung
;LVI A i | ’ B
Schrig liegen o , | 50% '3,8"%
| Liegen mit Kopf dber Fressbereich 52, 3% | 57,0%
Llegen mlt Tarsus uber Kante/Rost 10 6 % | 8,9 %
Liegen mit Euter uber Kante/Rost 8,6 % 4,2 %
Stehen mit Klaue(n) auf Kante | 54 % -2‘,‘3. % *
Stehen mit Klaue(n) auf Rost , | 0.7 % . 0,2 %
LVI Kotén ] 292 | 15 e
LVI Harnen | | _ | 6.3 A 0,6 ***
* = 'p<0,05

s+~ b < 0,001 } signifikante Unterschiedé zwischen A und. B
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. Der Vergléich 'von Systém B (flexible’ Krippe mit Kuhtrainer) mit -
T System -C (Futtértisch mit Kuhtramer) (Tab. 17) ergab eine hoch-
sngmflkante (p <-0,001)- Zunahme der Lagerverschmutzung, {Lkvr
Koten von 11,5 auf 30,2; LV1 Harnen von O, 6 auf 8,3). Welter zeigte
. sich-durch den Wegfall der erxnblen Gurten eine ebenso hochsugnlﬁ-

) kante Zunahme von schrag liegen (von: 3,8 %. auf 27,4 %) Be: ‘den
brigen Posmonen ergaben sich mit Ausnahme von "Liegen mit- Euter ’
'uber Kotkante" keme gesucherten Unterschlede Dass auf- System c

die- Euter etwas seltener - (p <.0,05) tber die Kotkante zu liegen .
Kkamen,. durfte eme Folge der markanten Zunahme der. schrag I|egen- .

. den, Tlere sein. - :

/

Tabelle 17: Antell verschledener Llege und Stehposmonen (in % der -
‘Gesamtzahil der erfassten: Liege: bzw. Stehpositionen)
sowie Lagerverschmutzungsmdex LVI fur Kofen und -
Harrien im Vergleich zwischen Aufstallung B (flexible

+ Krippe-mit Kuhtramer) und Aufstallung C (Futtertlsch mit

Kuhtrainer), ’ “
Durchschmttswerte von 13 Tleren uber einen. Zeitraum: o
von 90 Std ‘ .
,.Poé'it’ic;nf/' | Aufstallung
Schrag hegen S o ‘ - 1 3‘8}% ! "'27'4 %k v |
‘ Liegen mlt Kopf uber Fressbere:ch bt 57, O %\' .:’ 56 5 % b
‘ Llegen mut Tarsus uber Kante/Rost ‘ 8,9 %,‘"  '12 O %,
| L|egen mit Euter uber Kante/Rost 1 4, 2 % | .-25 % :
- | Stehen mit Kiaue(n) auf Kante | 23% | 23 %
) Stehen mlt Klaue{n) auf Rost * " 0 2 % - 0 1 % :
,'Lvlkbte‘n [ RIS '30,2. wxe L
' LVIHarnen RV 06 8,3 f***"."‘
S b < 0,05 |

e S <o, 001 } sngmflkante Unterschlede zwischen B und C .
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- Tabelle 18: Anteul verschledener Liege- und Stehposmonen (m %

der Gesamtzahl der’ erfassten Llege- bzw. Stehpositio- '

nen) sowie Lagerverschmutzungsmdex LVI fiir Koten:
- . und Harnén im-Vergleich zwischen’ Aufstallung A {fléxi-
“« . “ble Krippe ohne Kuhtralner) und Aufstallung C. (Futter-

tisch mit‘Kuhtrainer)

“Durchschmttswerte von. 13 Tleren uber einen. Zeltraum .

p<0001

¢ von 90 Std
| P&_s’,ition‘/ " ‘ " Aufstallung
"I Schrég [iegqﬁ.“ oo 5,0 % . 27 4 % *a .
| Liégen mit Kopf iber Fressbereich | 52,3 % | 56,6 % |
‘ Liegeh ‘mit Ta}Stjs Gber Kahte;’ROst:_j ‘ 10 6 %~‘ 1“2.,0:%‘_‘ ‘
Llegen mit Euter uber Kante/Rost ‘ _‘ 8,6 % ;2;5 %2
Stehen mlt Klaue(n) auf Kante N . 5_,4'%4 F \2,3% >
, ’.Stehen‘mltwl.(Igue,(n) a_uf Ro;t__ 0,7. % '. 10',"11 %" .
.| Lvr Koten. o292 o 302
1 LVIHarnen |l oes | 8,3 o
*v = p<0,05 SR s
*™* = p<0o,01- } s:gmflkante Unterschlede zwnschen A und C

Der: Verglelch von. System A (ﬁexxble, Krlppe ohne Kuhtramer) mlt-
. System c (Futtertisch m|t Kuhtrainer)-(Tab. 18) zeigt - bezughch der‘

" 'Positionen der Tiere eme Jhnliche Situation. wie beim. Vergleich von -
System B .mit’ System (oh (hochs:gmﬁkant hherer Anteil schrag -

“ ‘hegender Tlere bei der Aufstallung ohne flexuble Gurten, wenlger mit
dem Euter uber d|e Kante liegende Ttere beu der Aufstallung C)
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Bezughch der Lagerverschmutzung ergaben sich. keme sngmflkanten )

"Unterschlede zwuschen\ den. belden“Steuerungssystemen flexnble e

- . Krippe und Kuhtrainer: ., -

~

Weitere nicht quantnfnznerte' Beobachtungen bestatngten, dass’ dle '
erxnble Krippe eine taughche Mogllchkent ist,.um die Nachteile des

" flachen. Futtemsches (siehe'Kap. 7.1)-zu beheben Die Futteraufnah-
“‘me im ‘bequemen : Fressberelch ermoghchte den Tieren. eine. natlrli-

** che-Position mit versetzten Vorderbeinen (Weldeschrltt) und verhin- . )
derte extreme. Gluedmassenbelastungen und die Gefahr des Ausrut=

schens, wie' dles bei. ungenugender Fressplatzbegrenzung nach

_vorne der: Fall, lst, Elne ‘Berlihrung .des Stopprohres mit dem Nacken:

wurde verunmogllcht, SO dass dle tellwelse vorhandenen Druck-

‘schaden am Nacken wahrend der’ Aufstallung auf dem Lager mit der L
flex:blen Krlppe vollstandlg aushellen konnten '

P
y

7.4 Diskussion ...

. 5
CoF .

Die Untersuchungen zelgen, dass durch: die flexnble Knppe sowuel ‘
’ Trenngurten zwischen. allen: Tieren die Verhaltmsse fur die fressen- .

den und die llegenden Tiere'im Verglelch zZu herkommllchen Syste-l

- meén verbessert werden kénnen:

' Anstelle” der flexiblen Krippe . schafft naturhch auch eine stablle

vKnppe mit ‘genigend hoher tennseitiger Knppenwand shnliche Be-’
dingungen fir das fressende . Tier. Allerdings steigt mit der Hohe der
“tennseltlgen Knppenwand auch der Arbeltsaufwand fur dle Futter-’

vorlage: - Eine ahdefe Mogllchkelt einen fir das Tier glinstigen Fress-
platz 2u. schaffen, der mit gerlngem Aufwand mit Futter Zu beschlk- ‘

© Ken ist, besteht i im Bau eineér erhdhten Futtertenndurchfahrt, von wo-

-aus das Futter m die tleferhegende Krippe geschoben werden-kann.

"Was die Lagerverschmutzung anbelangt, so ergaben Sich keine. -

Unterschiede zwischen Aufstallung A (flexible - Krippe: ohne Kuh- *
’tramer) und. AUfSta"Ung C (Futtertlsch mlt Kuhtralner) Allerdings - " ",

R -



dirfte besonders. die bei diesen beiden' SyStemern registrierte, Lager-
. verschmutzung durch. Kot i im Ausmass von rund 30 Indexpunkten.
_aus der Sichtdes Praktlkers kaum mehr zumutbar séin. Es stellt sich

die Frage, welche Massnahmen eine Verschmutzung vermmdern N

kénnen, e . S
Praxiserfahrungerni welsen darauf hin, dass bEI fehlender .oder unge-
ntigender Fressplatzbégrenzung nach vorne die. Gefahr besteht, dass
zur Verbesserung der Sauberkeit die Standplatze Zu kurz gebaut die
Anblndungen zu straff und die. Kuhtramerbugel Zu tlef elngestellt
- werden. , : ,

© Auch’ wenn nahere Untersuchungen unterblleben, kann angenom-
~ ‘men werden, dass bei’ entsprechend. gestalteten massuven Futter-

. krippen die: Sauberkeit trotz weniger Buigelkontakten: besser ist als

‘belm Futtertisch oder bei Knppen m|t ungenugender Fressplatzbe-

grenzunig. nach vorne. -
- Die Frage, ob flexible Knppe, ﬂexuble Gurten und Fressplatzunter—'
teiler den Kuhtrainer in.seiner Funktlon zu: unterstiitzen vermdgen,
. kann eindeutig posmv beantwortet werden, Der mit. dleser Atufstal-
~ lung (Aufbtallung B) erzuelte LVI'von 11,5 beim Koten und 0,6 -beim:
.. Harneri muss als sehr niedrig: bezelchnet werden, so dass hierkeine 4
) Veranlassung' besteht, die- Standplatzlange ‘von. 185 cm; das Spiel
‘der Anbindung von 601 cm in der Honzontalen sow:e den Kuhtrai-
ner-Bugelabstand von 5 ¢m zu Ungunsten des Tieres zu verandern
'Bezughch Tlergerechthelt ist diese mehrfache Steuerung-des Tieres
+Zu rechtfemgen Weil bei Anwesenheit der. “flexlblen Knppe die Kihe
welter hinten stehen, sind weniger Bugelkontakte Zu erwarten, ‘wie .
dies im Vorversuch. gezelgt werden konnte, Der Verglelch :zwischen
-der'20. Versuchswoctie: (Aufstallung B) und: der 23. Versuchswoche

‘(Aufstallung C) zéigt, dass die Steuerung durch:die flexible Krippe'in: o

‘ Aufsta_llung B nitht zy einer riennenswerten Erhéhungvon schadens-
_ trdchtigen Steh- odér Liege"positionen fiihrt- (Tab: 17). -

Die “weitere Frage nach -einem allfélligen Ersatz des Kuhtrainers
. durchaltérnative Steuerungsemnchtungen lasst. s1ch nicht. abschlles- :
send beantworten Wohl brachte der Verzicht auf deén Kuhtrainer . -
und dessen Ersatz durch die flexible Krlppe und die {Ubrigen Steuer- )
einrichtungen keme Erhohung' der Lagerverschmutzung Aufgrund



der bisherigen Untersuchungen kann die flexible Krippe ohne Kuh-
trainer vorerst nur als Alternative zur eher problematnschen Kom-
bination von flachem Futtertisch und Kuhtrainer bezeichnet werden.
" Ob eine Optimierung der flexiblen Krippe, eventuell kombiniert mit
* weiteren. mechanischen Steuerungseinrichtungen, die Verschmut-
zungsrate auch ohne Kuhtrainer spurbar senken kann, missen
weitere Untersuchungen zeigen. Erst dann kann gesagt werden, ob
der vorgeschlagene Ansatz ein praktikabler Schritt in Richtung auf
eine kuhtrainerfreie Anbindehaltung, zumindest fir den entspre-
chend motivierten Landwirt, sein wird. Es darf aber nicht das Ziel
derartiger Bemiihungen sein, die durch den Verzicht auf den Kuh-

- trainer erlangté Frelhelt in -der Vertikalen durch &hnlich starke Eln-

schrankungen in der Horizontalen zu erkaufen.

Die Zusammenhénge zwischen Kuhtrameremsatz und Fruchtbarkelts-
‘storungen [Eyrich et al. 1989; Schopper et al. 1989]-dirften in
Zukunft wohl einige Landwirte veranlassen, ohne Kuhtrainer -eine
etwas héhere Lagerverschmutzung und damit einen erhéhten Reini-
gungsaufwand in Kauf zu nehmen, um so die Fruchtbarkeit ihrer
Tiere zu verbessern. Aus dieser Sicht diirfte auch das Intefesse an.
alternativen Steuerungselnrlchtungen zunehmen und die Feststellung
von Reichert 1 980] wonach. der Kuhtralner tiberholt-sein wird, falls
es gelingen sollte, dieselbe erkung auf mechanische Art zu errei-
chen, gilt heute mehr denn je. ;
Nachzutragen ist, dass in der Zwischénzeit.eine vérbesserte Version
- der flexiblen Krippe entwickelt wurde. Sie ist Gegenstand eines

_Forschungspro;ekts aus dem: Arbeitsprogramm 1991 - 1994 der. -

FAT. Im Hinblick auf eine Emfuhrung der flexnblen Krippe in der
Praxis ‘werden dabei folgende Fragen untersucht:

- Eignung verschiedener Materialien fir die flexible Krippe,

- Arbeitszeiteinsparung bei der Fitterung und Reinigung der T:ere,
- Investitionskosten, Umbaulésungen,

= Reahsmrbarkelt einer Kuhtrainer-freién Anblndehaltung
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- ,_'8,,;:~'Situaii6h in dér Praxis

lm Rahmen des Pruf- und Bewxlllgungsverfahrens far den Verkauf ]
serienmassig hergestellter Stallelnrlchtungen besuchten wir 1985/

1986 30 Stalle mit_ Pfosten-- oder Bockhaufstallungen -Es-handelte .

- .sich. dabel um funktlonelle Kurzstande, wie’ sie-in der Schweiz' hauf:g -
emgenchtet werden Auch im Anbmdestall an.der FAT in Tanlkon ist
ein’Fabrikat. aus. dleser Systemgruppe emgebaut (sxehe Kap, 4.2. 1).

Anlassllch dleser Praxrserhebungen wurden unter anderem ‘auch die. -

Standplatzlangen ausgemessen .und die Handhabung des: Kuhtralners
. registfiert. Dle Standplatzlangen schwankten zwnschen 172,5 cm’

- und 215 cm, bel elnem Durchschnltt von 191 3 cm. In allen.30: R

Stallen ‘war e|n Kuhtrainer in Betrleb Die. Elnstellungen (Abstand“‘
zwuschen Bugel ‘und. Rucken der Kuh) smd m Tabelle 19 enthalten L

‘4 i
) \»

¢

.7 Tal;be,ll_,é_; 1‘9:‘.Jl‘(uht,rainer'-'E_inﬂstelllurig in-30 Anbindestéllen -

o Kuhtrainer-Einstellung. .~ .. ' ;] Anzahl Stille

‘| Einheitlich. < Bem - o | 4o

CEipheitlich - umBem - * - . | 14e
| EBinhgitich © - > Sem ' .ol 7 T

* | Uneinheitlich = <~ 5.cmund >'6¢m |, ~ . 5.

“*) davon vier Stille seit wenigér als zwei Monaten.in Betrieb. -

Dle untersuchten Stalle wurden uns von Stallbauflrmen, welche dle
entsprechenden Anblndevorrlchtungen zur Bewnlllgung angemeldet
hatten, als Referenzstalle gemeldet Die . Besuche wurden den Be—
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tnebsleltern vorganglg angekundlgt Dlese waren in den melsten,.

Fallen. bemuht mxt ihrer. Tterhaltung und.ihren zumeist neuwertlgen .

Stillen- einen positiven. Eindruck zu vermltteln Diese 30 ‘Betriebe | .
kénnen demzufolge nicht als reprasentatlv fur d:e Anbmdehaltung in o
, -der Schweiz gelten. ‘ L :

" Eirien wesentlich anderen Emdruck vermlttelten denn auch die’ Besu- ‘
che in rund 150 Stallen im Rahmen. der jahrllchen lmpfungen gegen
‘Maul- und Klauenseuche im' Februai/Marz 1989. Neben teilweise

o "fsehr zuruckhaltendem Einsatz des Kuhtrainers (grosszuglger Bugel-

abstand Gerat nuran.einem. oder zwei Tagen pro Woche in Betrleb)
fanden snch aber auch nicht ‘wenige Stalle’ mit emem Kuhtramer in

Verbmdung mlt éinem ‘Weidezaun- Netzgerat Veremzelt waren;‘ o

’ stromfuhrende Drahte uber dem Riicken oder vor dem Kopf -der
Tiere angebracht.’In etlichen Stallen wurden zw:schen .den Tieren
: Ketten oder ‘Metallrohre an den KUhtramer-Hohlstab gehangt um-
das. Schragstehen Zu verhmdern Die: Abstinde zwischen Kuhtral-' -
nerblgel und Riicken der Tlere ergaben ein’sehr unemheltllches Bild,

“und Werte zwischen weniger als'1 cm und 2 -cr waren keine: Sel- -

- tenhelt Dem Unterhalt der Anlage wurde in den meisten Fillen Zu

‘ wemg Beachtung geschenkt {verbodene:oder schlefstehende Bugel
sowie total verschmutzte Einrichtungen). .
Die Praxnsbesuche zeigen, dass der Landwirt - oftmals mcht in der

: Lage zu sein.scheint, jene massiven: Beemtrachtugungen wahrzuneh-
men, die: ér -seinen Tieren smit eleKtnschen Schlagen zufugt Die:

Forderung ‘nach einem, Verbot des elektrischen Kuhtramers ist des- N
" halb angesnchts der Mlssstande in emzelnen Stallen durchaus. 7u
- verstehen. . »

Im nédchsten Kapitel soll dlskutlert werden, unter welchen Bedlngun- I

‘gen eine vertretbare Anwendung des elektrlschen Kuhtramers allen-’
falls moghch 'schéint. Als wichtigster- Faktor wird dabei die Beréit- )
-schaft des Landwirtes’.zu eiriem. mdglichst. schonenden Emsatz des )
Elektrobugels vorausgesetzt . ‘
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“ '9 Wertung der Ergebnlsse und Schlussfol-
gerungen ' ‘

- Die Beurtenlung einer’ Stallelnnchtung oder einer Tlerhaltung auf
T|ergerechthelt stutzt “sich auf -die Ergebnlsse von w:ssenschafth- )
chen Untersuchungen ‘und- hat sich.an den Anspriichen des.Tieres
. auf ein Leben moglichst frei 'von: uberforderter Anpassungsfahxgkelt
‘ - von S¢haden, Schmerzen, Leiden und Angst zu orientieren.. Dem-
) :gegenuber wird -bei der Wertung‘ der Befuride zusétzlich. dle Frage =
- nach-der Zumutbarkelt also der Tlergerechthelt im Slnne von TSchG
‘“und TSchV gestellt (suehe dazu ‘auch-.Abb. 5). . Daraus -érgibt sich,

_-dass der Begrlff "Tlergerechthelt weder emdeutlg noch.unverinder-

“lich ist., Eindeutig deshalb. nicht,, well és wohl ginen wesentlichen.-
N .Unterschled ‘macht, ob.man:sich alleiri:auf den Anspruch des. Tleres
rauf Selbstentfaltung (siehe- Kap..3.4): ‘beruft, -oder ob der gesetzllche-“ ‘
:Ermessenssplelraum wentestgehend zu Ungunsten des: Tleres -ausge-.
+ 'hilitzt- wird. Unverinderlich ist-der Begnff "Tlergerechthelt einmal.
'deshalb nicht, well sich unsere. Erkenntmsse uber die Anspruche der
‘Txere standlg erweltern Daneben smd auch unsere Vorstellungen
dariiber; mwnewext wir den Anspruch des Tneres auf Selbstentfaltung 7
:uberhaupt respektleren wollen also’ dle Frage der Rechtfemgung,‘
.des unerlassllchen Masses oder dér Zumutbarkeit von Emschrankun-
“gen. entsprechend den ethlschen Normen einem stindigen Wandel
unterworfen. Als Konsequenz dneses Wandels solite unsere Tler-'
schutzgesetzgebung von. Zeit zu Zeit revndlert werden Wer Aus-
. 'sagen.zur Tlergerechthelt von Tierhaltungen oder Stallemrlchtungem |
‘macht,. hat zu berucksnchtlgen, dass heutlge Beurtexlungen oder‘_’
. Wertungen schon morgen durch neue wnssenschafthche Erkennt- '
nisse oder veranderte Wertvorstel!ungen der Gesellschaft in Frage k
gestellt werden kénnen. . . A
Die Resultate der Verhaltensuntersuchungen in Versuch 1 (Kap 5)' .
. .,geben Anlass, den elektrlschen Kuhtrainer aus- ethologlscher chht‘
als nicht tiergerecht zu beurtellen Die Frage dieser Atbeit . nchtet
'tS|ch aber nicht allein nach der Tiergeréchtheit des Kuhtramers ‘aus.
ethoioglscher SlCht im: Rahmen des Pruf— und Bewxlhgungsverfah-' ’

s
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‘ rens fur. senenmassng hergestellte Stallelnrlchtungen muss- dne Frage '
beantwortet werden, ob und'in welcher Form ein Emsatz des ‘Kuh-
trainers. in der Praxns allenfalls dem Tier zumutbar ist und so den..
‘ Anforderungen elner tiergerechten Haltung im Smne des Gesetzes. zu

.genligen-vermag. Unter Berucksnchtlgung von Artikel 2 TSchG (suehe'
Kdp. 3.1.1) muss dartiber-befunden. werden, ob der Kuhtrairier, trotz

" der mangelnden; Tiergerechtheit aus: ethologlscher Sicht, durch den
. Verwendungszweck und: das Fehlen.von- mogllchen besseren Alter- o

~ nativen zu rechtfertigen ist oder nicht. - .
Wie bereits erwiahnt,, ist der Kuhtrainer in Artikel 15 TSchV aISn

einzige elektrische Steueremnchtung grundsatzlich erlaubt. Im Rah-' o
men - des Prifs und’ Bewnlllgungsverfahrens konnte deshalb-- keln‘ N

. generelles Verbot des Kuhtramers .erreicht werden. Hingegen be-

steht’ gemass: Artikel 28 ‘Absatz 4 die Mogllchkelt eine Bewilligung

mit Bedlngungen und Auflagen zu verbmden Welter kann di¢ Bewil-

’hgung vorerst befristet ertsilt werden

- Es gibt zur Zelt zwei wuchtlge Grunde, welche gegen eln'Verbot des

Kuhtrainers im. Rahmen einer zukunftlgen Revision. der TSchV spre-

chen. Neben dem derzemgen Fehlen von Alternatlven wurde ein

generelles Verbot des Kuhtramers die:in'den letzten Jahren. errelch-

ten Verbesserungen be| den Standplatzabmessungen und be| den

Anbmdevornchtungen in Frage stellen. ‘ .

Welche Verbesserungen kénnen nun’im Zusammenhang mit der

* Ahwendung des Kuhtralners noch erreicht werden?

" Es wurde festgestellt dass das ‘arteigene Korperpflegeverhalten
‘durch den Kuhtrainer allgemeln elngeschrankt und im Bereich. von_

" Riicken: ‘und deernst sogar verunmogltcht ‘wird. Deshalb ist die
‘durch dieses Verhalten potentlell zu erreichende Schadensvermei-

- "dung. nicht gewahrlelstet Di¢ Anpassungsfahlgkelt bezuglich’ Korper- .

' pflegeverhalten. ist zumindest im Bereich von ‘Ricken und’ Wldemst, )
uberfordert Das durch den Kuhtrainer bewurkte erzwungéne NICh‘t—Q ’
verhalten 'weist dariberhinaus auf lmmatenelles Leiden hin, Diese

. schwerwiégenden Elnschrankungen lassen sich zummdest tellwelse

vermeiden, wenn.die Vorschnft von Artikel 3 Absatz 1 TSchV kon--
sequent. befolgt wnrd : ‘ - - .

s
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D/e Pf/ege muss ha/tungsbed/ngte Krankhe/ten und Verletzungen
verhindern sow1e das arteigene Pflegeverhalten der Tiere erset-

" zen, soweit dieses durch die Haltung e/ngeschrankt und fir dle ‘

- Gesunidheit erforderlich ist. .
Der. Tierhalter darf sich nicht dazu verlelten Iassen, selnen infolge:

des Kuhtrainers relativ "sauberen” Kiihen eine regelmass:ge, grundh- »

- che Kérperpflege votzuenthalten.

Das RlSlko der Tuerqualerel durch heruntergerlssene, unter Strom
stehende Kuhtramer—Emnchtungen muss’ ausgeschaltet werden. Al’tl-
kel 3 Absatz 2 TSchV verlangt: ‘ : :
Der Tierhalter muss das Bef/nden der T/ere sow1e d/e Emr/ch-
" tungen .genigend: oft dberpriifen.. Er muss Mange/ an den Eln-

- richtungen, die das Befinden der 7"/ere bee/ntracht/gen, unver« "

ﬂzug/:ch beheben oder aber andere geelgnete Massnahmen zum..

~ Schutz der Tiere treffen. | o

'Wexl sich kein Landwnrt dauernd im- Stall aufhalt um. derartlge Sttua- ‘

" tionen’ unverzughch beheben-zu kénnen, missen. andere vorbeugen- ‘
" de Massnahmen getroffen:werden. ‘Dies solite durch die- Anwendung
_-éines, (noch. zu entwickelnden) Kuhtramer-Netzgerates mit Kurz-

- schlussicherung maglich sejn.

. Welche ‘praktikablen Mogllchkelten bestehen dne notwendlge Bewe- .
.gungsfreiheit weder dauernd‘noch unnotlg derart elnzuschranken, a

dass damit fir das Tier Schmerzen, Leiden oder Schiden vérbunden
- sind, wie dies Artikel 3 Absatz 2 TSchG. fordert?- ‘
fElne unnétige Emschrankung der- Bewegungsfrelhelt wiirde der Em-
- Satz-des Kuhtramers in-jeneén Stillen bedeuten, in: welchen aufgrund
der- gerlngen Standplatzlange kein.unzumutbarer Arbeltsaufwand fur
die. Sauberhaltung der Kiiheé entsteht. Ein wnchtlges Argument 2ur -
Rechtfertlgung des Kuhtramers ist-dessen Beltrag zZur Verwnrkhchung
von. Standplatzlangen, bei deiien das Verletzungsnsnko gegenuber
-def extremen Kurzstand stark vermmdert ist [Groth und Metzrier
1979, Relchert 1980 Steiger 1981, Kohln 1987]. Nach Siss [1 987]

v vermoghcht der Kuhtralner eine. Standplatzverlangerung um etwa 15

E fbns 20 cm. Er sollite deshalb nur ‘bei Standplatzlangen von mmde-
- stens 175 cm'’ elngesetzt werden :

]

<
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“In elndeutlgem Wlderspruch zu Artikel 3 Absatz 2 TSchG wire: auch
die Vérwendung-von Netzgeraten mit zu:hoher Schlagstarke, wie S|e
flir Weidezdune: konZ|p|ert sind: ., ‘ ‘
Versuch 2 ergab dass es unnotlg |st den Kuhtramer dauernd unter '
Strom zu- setzen Zwei Tage pro Woche -oder mogllcherwelse noch
; weniger erfullen denselben Zweck Intermlttlerender Emsatz des

Nt

- Kuhtrairiers ist deshalb allgemem zu fordern. Entsprechend program-. =

mlerbare ‘Netzgerdte oder Vorschaltgerate zum Umrusten bestehen-
der Gerdte wiirden die Emhaltung dxeser Vorschnft erlenchtern )
" Die Llchtschrankenversuche zelgten, dass bei. einer Vermmderung
- des Bugelabstandes unter 5 cm mit einer starken Zunahme der

Einschrénkung zu rechrien ist., Bugelabstande von 3 b|s 4 cm, wié
dies beispielsweise ;Bogner [T 982] und- Boxberger und Kurtz 11984Y) :

empfehlen sind'aufgrund der vorhegenden Untersuch(mgen abzuleh-

nen. ‘Ein Mlndestabstand von 5 cm, wie dies Gbrigens auch in den_

Gebrauchsanwelsungen der Kuhtramer-Gerate dig Hersteller emp-
fehlen, ist durch eine entsprechende Auflage zwingend zu fordern.
Ob dieser Abstand in der Praxis elngehalten wird, lasst sich, zZum
. Beispiel mit einem kurzen Stiick Dachlatte, welche 4 8 cm breit ist,
"leicht nachprufen : e

Vor und wiéhrend der Geburt sowie wahrend der Nachgeburtsphase' :
whélbt, die Kuh-den. Rucken ‘héufiger auf. Wihrend, dleser Zeit solite -
derKuhtrainer-Biigel hochgestellt werden. Moglicherweise wiirde die '
Brunsterkennung erleichtert, wenn. auch einige’ Tage vor der 2u -
- erwartenden Brunst def Bugel hochgestellt wirde. B
-Weitere- Moghchkelten die Elnschrankungen der Tiere zu vermin- °
.dern, smd eifne grossziigige. Auslauf— und We|dehaltung sowie eine
wirkungsvolle Insektenbekdmpfung im Stall. Bei.Neu- und\Umbauten
ist'beéi entsprechender Herdengréssé immer. auch die Umstellung auf h

Laufstallhaltung zu prufen Bei der:Planung.-neuér Anbindestille ist ‘ ‘

| auf "kuhtramergerechte" Rahmenbedlngungen zu achten (gross-
zligige Standplatzabmessungen und ausreichendes Splel der Anbin-
dung, Wahl einér. handlichen Anbindung, wélche Auslauf- und Wei-

dehaltung nicht erschwert Verzicht auf ﬂache Futtertlsche, Bevor-
zugung von Strohemstreu gegenuber emstreuloser Haltung) ‘

»
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" n einzeinen ‘Féllen wird der Kuhtrainer bereits bei Juhgtieieh“éb
etwa vier- bis 'sechs Monaten eingesetzt. Dabei hért man gelegent—

lich das Argument die Tiere: ‘missten méglichst frih "zur Sauberkelt

erzogen -werden. Demgegenuber setzen die melsten Landwnrte ‘den -

rKuhtramer erst em, wenn die Tlere auf das Kuhlager kommen Es .

gibt einige Ueberlegungen, welche gegen elnen Kuhtramer-Emsatz "

bei- Jungtieren sprechen . :

- Jungtlere sind’ bewegungsaktlver, thre Bewegungen smd spontaner
-und unkontrolherter -

. - Das Wachstum. der Tlere erschwert eme korrekte Emstellung des

Bugels :

o Jungtlere Iernen mogllcherwe:se eher, dem Bugel durch’ Verzncht ‘

auf ausgepragtes Ruckenaufwolben belm Koten und Harnen auszu-

\

‘weichen. - A . S N

'- Mllchhyglenlsche Argumente fa!len bel mcht laktnerenden Tleren

weg. >’ o . "
Es erstaunit deshalb ni‘éht 'da‘8s dér uberWieg‘ende Anteil der Gross-'
tlerpraktlker unter den Schwelzer Tlerarzten elnen Emsatz des Kuh-
trairiers bei Jungtleren als problematisch bezelchnet und die Em-. ‘
” 'schrankung bexm Jungtler als grosser als belm alteren Tier. erachtet ‘

- [Friedli 1992]. : S
- Der heutige Kenntmsstand »bezuglnch Tlergerechthent und Wnrksam-‘ :

keit des Kuhtralners lasst in. Anbetracht des. derzentlgen Fehlens, von

echten Alternatlven folgende Schlussfolgerungen im Hinblick- auf das -

" Bewulhgungsverfahren ‘gemass Artlkel 28 TSchV AV
.Die zur Bewilligung angemeldeten Fabrlkate von Kuhtramer-Anlagen
~ «sind.zu bewnlhgen Die Bewulhgungen sind-mit Auflagen und’ Empfeh-/
3 lungen zu verbinden (vgl. Kastll) LN

~
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' lAuﬂagen und Empfehlungen fur dle Anwendung des Kuhtramers
1 Es durffen: nur INetzgerite verwendet werden,, dle vom Bun- i
175 cm-verwendét werden
5 ‘cm..nicht unterschrelten

-Monaten® verwendet werden.

“Woche. . :

. tenden Brunst.,

Emschrankung -der- Bewegungsfrelhelt und bestimmter Ver--
haltenswelsen A{vor allem Brunst-. und Korperpflegeverhalten) {

‘ gleblgen Wetdegang oder Auslauf genutzt. werden .
- 8. Die "Einschrankung des artexgenen Korperpﬂegeverhaltens ]

4 desamt fir. Veterindrwesen bew:lllgt sind.. ‘ o < -
12, Der: Kuhtramer darf nur bei Standplatzlangen von mmdestens,‘“

; 1 3. Der Abstand zwischen' Wlderrlst und Kuhtralner-Bugel darf;,
1 4, Der Kuhtralner darf nur bei Kuhen some bei Rlndern ab 18 i

5 Der Kuhtrainer darf nicht dauernd elngeschaltet sein. Als~;‘
Empfehlung gllt der Elnsatz an elnem oder zwel Tagen pro |

1 6 Vor der Geburt blS elmge _Tage danach ist. der Kuhtramer-
Bugel bis Zum. oberen Anschlag zu verstheben Dasselbe.;f :

Vorgehen empflehlt snch auch elmge Tage vor. der zu erwar- '

 7 Weil der. Kuhtramer fiir angebundene Kuhe eine zusatzlache" '
bedeutet sollten alle Moghchkelten Fir. regelmassugen, aus- |

durch “den. Kuhtramer erfordert regelmassnges, grundllches‘ '.,*

Putzen der Tlere o

. ;Ob aIIe dlese Auﬂagen und Empfehlungen fur den: Umgang mlt dem -
"notwendigen Uebel Kuhtramer" zu einer Anblndehaltung beltragen,‘ ‘

in der den Bediirfnissen der Tiere in bestmoghcher Weisé: Rechnung‘

" getragen wird, hangt nicht’ zuletzt ab von der personlichen Einstel-

lung. und Verantwortung des Taerhalters semen Tleren gegenuber Je

- besset.er deren Bedurfnisse kennt und je aufmerksamer er die Zu-

“ 'sammenhange zwischen. Umwelt und Verhalten selner Tiere wahr-
mmmt desto weniger Fehler W|rd érim Umgang mlt lhnen machen
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10. Zusamm'e-nfassung» -
'Dle Schwelzerlsche Tlerschutzgesetzgebung verlangt dass serien-
- massig: hergestellte Aufstallungssysteme und Stallemrlchtungen zum,
Halten von- Nutztleren nur-angepriesen und verkauft werden diirfen;
wenn sne den Anforderungen einer tlergerechten Haltung entspre-
cheri. Der elektnsche Kuhtrainer. ist als einzige . elektnsche Steuer- -
emnchtung lnnerhalb des Anbmdestalles grundsatzllch erlaubt. Als N
bewnlllgungspfhchtlge Stallemnchtung hat er jedochr den Anforderun- ’
gen einer tlergerechten Haltung' im Sinne des Gesetzes zu geniigen.

Dies zu gewahrlelsten lSt Aufgabe des - Bewdhgungsverfahrens ,
Dabegi stdtzt sich das. Bundesamt fur Véterindrwesen als Bewilli- . °

' gungsinstanz auf-die Resultate und, Schlussfolgerungen einer durch.
.die Prufstelle fur Stallemnchtungeg durchgefuhrten praktlschen :

’.“Prufung, e N !

In dieser Arbeit W|rd |n -einem ersten Teul versucht den, Begrlff‘
"Tlergerechthelt derart Zu fassen, dass eine emhelthche Beurtellung .

von Aufstallungssystemen und Stallemrlchtungen auf Tlergerecht-‘ o

heit mdglich ist. Zu dlesem ‘Zweck: werden ‘zwei wussenschafthche

Konzepte (Bedarfsdeckung& und . Schadensvermeldungskonzept;4

sowie Analogleschluss) herangezogen -und. ihre Taughchkelt uber—
pruft, den in der Gesetzgebung verwendeten Begnffen "Schaden ,
“ "Gberforderte Anpassungsfahgikeit®, "Wohlbefmden", "Lelden","
. "Angst . "Schmerzen" und "Bedrfnisse" gerecht zu werden Das
Bedarfsdeckungs- und Schadensvermendungskonzept elgnet “sich |
zum'Nachweis von Schiden. und: uberforderter Anpassungsfahngkelt
dér Analogieschluss-vermittelt Hinweise auf- ‘mangelndes Wohlbefin-
den. . - _ o : R

Der 2zweite: Teil umfasst-nebeh der eigentlichen Beurteilung auf
Tlergerechthelt und. erksamkelt (Versuéh 1) auch die Prufung von
Mogllchkenten far _ginen schonenderen Emsatz des’ elektnschen- "
Kuhtrainers (Versuche 2 und: 3). =

In Versuch 1 wurden an acht EinZeltieren - wahrend Jewells vier”

"‘,‘Wochen yerglelchende Verhaltensuntersuchungen rhit und, ohner_

’Kuhtralnerelnsatz durchgefuhrt Es konnte nachgewxesen werden,.

’



< 'dass diese SieUérungSeinrichtUng das arteigene. K(‘i'rri‘erpflegeverh‘al-" '
ten allgemeln elnschrankt und im Bereich von- Rucken und Wldemst
. sogar verunmogllcht Deshalb ist die durch ‘dleses Verhalten poten-v-
tlell zu. errelchende Schadensvermeldung ‘nicht. gewahrlelstet Die
Anpassungsfahlgkelt beziglich Korperpflegeverhalten ist zumindest
" . im_Bereich' von. Riicken und- Wldernst (Uberfordert. Welter ergaben«-.
snch Hmwelse, .ddss der. Kuhtrainer- Schmerzen bzw. schmerzahn-
" liche Zustande auslost, lmmaterlelles Leiden wverursacht sowie als,
Ursache vonr Angstzustanden mcht ausgeschlossen werden kann. .
Vom: ethologlschen Standpunkt aus .ist der eleKtrische. Kuhtramer
grundsatzllch -als ‘nicht tiergerecht zu beurteilen.” :
" Danebén konnte aber auch bestitigt werden, dass der Kuhtrainer. bel ~
heutlger, praxnsubllcher Anblndehaltung die Verschmutzung von:
Lager und Tieren durch Kot und Harn wesentllch vermmdert Da zur
Zeit keine praxustaugllchen Alternatlven zum. elektrlschen Kuhtrainer
auf dem Markt sind und ein allfalhges generelles Verbot dle in den.
. Jetzten Jahren erreichtén Fortschritte ‘bei den. Standplatzabmessunn .
.gen und. Anbmdevornchtungen in Frage stellen wurde, zielt diese
Arbelt auf Verbesserungen im Umgang mit, dlesem Gerat! sowne auf.
die. Entwicklung von verbesserten Netzgeraten e
In-Versuch 2 wurde bei 13 Kiihen und uber einen Zéitraum’ von 20
v Wochen dle Lagerverschmutzung durch- Kot und Harn in Abhanglg-
) kelt von' der Emschaltdauer des Kuhtramers ermittelt: Es. konnte
. -gezeigt. werden, dass elne Vermmderung der wochentlichen Ein- -
schaltdauer von SIeben auf zwei Tage keiné Zunahme der Lagerver-‘
schmutzung zur Folge hat. Intermlttlerender Betrleb an hochstens
zwei Tagen pro Woche: ist: deshalb geelgnet als Massnahme zur
Vierminderung der durch elektnsche Schlage verursachten Belastung
.der Tiere, zumal Vérsuch 1 zeigte, dass rund 90 % aller Bligelberiih-
~ rungen nicht im Zusammenhang mit Koten und Harnen stattfinden. . .
Die flexible. Knppe, gine neuentwnckelte Art der Fressplatzgestal-
tung, wurde in Versuch 3 auf lhre Taughchkelt uberpruft den Kuh-
trainer in seiner Funktion zZu unterstutzen oder allenfalls zu ersetzen -
Der Versuch dauerte 23 Wochen; wobei' Verhaltensuntersuchungen" ‘
'.an_denselben 13 Kuhen wieé in Versuch 2 durchgefuhrt wurden in
‘ Verblndung mlt dem Kuhtramer hatte die’ flexnble Krlppe eine we- .

b
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sentliche Verbesserung dér Sauberkeit gegenlber der Aufstallung
mit flachem Futtertisch und Kuhtrainer zur Folge. Sie leistet damit
einen Beitrag zu einem maglichst schonenden und trotzdém wir-
kungsvollen Einsatz des Kuhtrainers. Ob eine Optimierung der flexi-
blen Krippe, eventuell kombiniert mit weiteren mechanischen. Steue-

. rungseinrichtungen, den Kuhtrainer zu ersetzen vermag, mussen

weitere ‘Untérsuchungen zeigen.

Als Schlussfolgerungen ergeben sich im Hinblick auf das Bewilli-

gungsvérfahren bestimmte Auflagen und Empfehlungen fir eine

derzeit und unter den gegebenen Verhéltnissen vertretbare Anwen-

dung des Kuhtrainers: ‘

1. Es dirfen nur Netzgerate verwendet werden, die vom Bundesamt
fiir Veterindrwesen bewilligt sind. :

2. Der Kuhtrainer darf nur ‘bei Standplatzlingen von mmdestens
175 cm verwendet werden. ‘

3. Der Abstand zwischen Widerrist und Kuhtramer-Bugel darf 5 cm
nicht unterschreiten.

_ 4. ‘Der Kuhtrainer darf nur bei Kiihen sowie bei Rindern ab 18 Mona-

ten verwendet werden.

-b. Der Kuhtrainer darf mcht déuernd eingeschaltet sein. Als Empfeh-

'

lung qilt der Einsatz an einem oder zwei Tagen pfo Woche.
6. Vor der Geburt bis emlge Tage danach st der Kuhtralner-Bugel
. bis zum oberen Anschlag zu verschieben. Dasselbe Vorgehen
“ empfiehlt sich auch einige Tage vor der zu erwartenden Brunst.
7. Weil der Kuhtrainer fir angebundene Kiihe eine zusétzliche Ein-
schrinkung der Bewegungsfreiheit und bestimmter Verhaltens-
weisen {vor allem Brunst- und Kérperpflegeverhalten) -bedeutet,
sollten alle Méglichkeiten fiir regelméssigeni, ausgiebigen Weide-
gang oder Auslai.lf genutzt werden. ‘

é Die Eunschrankung des arteigenen Kérperpflegeverhaltens durch

den Kuhtralner erfordert regelmadssiges, grindliches Putzen der
Tlere
Die Einhaltung dieser R‘egeln ‘sollte einen Umgang mit dem "notwen-
digen Uebel Kuhtrainer" ermdglichen, welcher zumindest nicht: in
einem- offensichtlichen. Wlderspruch zu unserer Tierschutzgesetzge-
bung steht.

100



.1 1 . sRézsum‘é"

Le dresse-vache est-ll compatlble avec une dé-

_tention convenable des ammaux" -

‘Selon la lor fédérale sur la protectlon des anrmaux, les systémes de -

~s'cabula'non et les aménagements d’étable fabnqués en séries et .

- destinés a l’explortatlon d"animaux de rente ne peuvent é&tre offerts
et vendus que’s ils: :satisfont &-des conditions de -détention conven:-
. .ables des ‘animaux. Le dresse-vache est la seule mstallatron élec-

- trlque visant a influer sur le comportement qui 'soit autorlsée parla .
_législation. dans I'étable .a stabulatron entravée En tant.qu ‘aména- |

.gement d’ étable il est-soumis E autonsatron -il-doit satisfaire aux -

sont satisfaites. En tant qu’autorité chargée de délivrer I" autorisa-

" tion, I'Office vétérinaire fédéral.se fonde sur les résultats de recher-
‘Ches- effectuées a Ia Statlon a’ examen prathue pour aménagements‘

d étables

E exrgences de la détentron convenable des animaux. La tache.de'la’ '
~procédure d’ autonsatlon consrste a s’assurer que ces exrgences

La. premlére partie de la présente étude tente de déflnrr la notion de:

‘"détention convenable des animaux" afin d* ‘établir des normes pour
I'évaluation’ des systémes de stabulatlon et des aménagements
“ d’étable. A cette fin; on a examiné . deux concepts screntlflques
»(','{Be'darfsdeckungs- und Schadenvermeldungskonzept selon

Tschanz, 1987; "Ahalogleschluss , selon Sambraus, 1982). pour-

s

savoir dans quelle mesure leurs défrnrtrons correspondent aux no- |

tions utilisées dans la législation susmentronnée " dommage P facul-
té d’ adaptatrgn mise &'1'épreuve de.maniére excessuve", "bien-gtre",,
maux , "état:d’anxiété", "douleus”, "besains” ) Le premier-de ces

deux concepts permet de mettre en évidence des dommages et les -

cas oU la faculté d’adaptation est mlse & I"épreuve de maniére, ex-

cessive, tandis que le deuxiégme donne des mdrcatlons sur le. manque-
- de bien-étre des animaux. " _
La deuxréme partie de I’ étude porte, d’une part sur’l’ évaluatlon du‘",

.dresse-vache ;propr.ement dite. Elle -examine. son ‘,effrcacrté et ]a

S R [
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o questlon de sav0|r siil sattsfalt aux® exngences d'une détentlonl con-
venable des animaux: (essai 1): Les essais 2 et ‘3 explorent, d“autre’
part, les possnblhtés d utlhser cette mstallatlon avec’ plus de ménage-
ment. .. o
Lors de- T essans 1 Jle Compon‘ement ‘de ‘huit‘anim‘aux ‘a 6té observé“_
‘avec-ét'sans dresse- vache, et chaquefois pendant quatre semalnes.
I.a-pu &tre démontré, que Cette.installation entravait les anlmaux, en

“particulier leur comportement enrelation.avec.les soins corporels -qui
sont réndus impossibles dans le domalne du' dos et du garrot La

pré\/entlon des dommages liés a ce comportement n‘est donc pas -

° assurée S’aglssant ‘des’seins corporels, la faculté d'adaptauon est.
" mise a.I'épreéuve de maniére-excessive, du ‘moins pour les soins; du
dos et du garrot. En _outre; seion certaines indications, - le: dresse-
vache cause des douleurs ou,des. sensatlons comparables 3.1a dou-
leur et il est. possnble qu'il provoque des maux :mmaténels et des .
‘états d'anx1été Du point de vue éthologlque, il ne peut donc, en
prmctpe, pas étre COﬂSldél‘é comme.convenable aux animaux.

'D’un autre coté, il a été conflrmé que dans Ie cas d'une stabulatlon:{‘

entravée teIIe qu’on.la pratique aulourd hui, Ies couches et les ani-
- maux: sont consndérablement plus propres avec le dresse-vache

- Etant donné.quiiln exnste pas d"autre optlon valable dans la.pratique:
et quie les progrés’ réalisés ces derhiéres années dans-le domaine des
systémes d'attache et des dlmensmns ‘des couches seraient remus :
en cause..par.une mterdlctlon générale du dresse-vache, le but de la
présente, étude -est ‘de propdser une utilisation - plus adéquate’ de
cétte- |stallat|on et un perfectlonnement des transformateurs. ‘
Lors. de I'essa: 2, Ie degré de sahssure des couches par-les excré-
.ments ‘et I'urine a été déterminé en fonctlon de la: durée pendant
: laquelle le drésse-vache était enclenché 13 vaches’ ont été obser-
' vées ‘pendant 20 semaines. Onapu montrer qu’une réductlon de la

durée d‘utilisation.de sept a deux j jours par semaine n ‘augmente pas . '

la sallssure des, couches .Un enclenchement pénodlque pendant .
deux jours par sernainé. au maxnmum permet donc bien' de diminuer .
fa-mise & I’ épreuve des-animaux par les chocs électnques, d’autant ‘
'plus que I’ essal Ta montré qu’environ lé 90 pour- cent des contacts.
avec I’ arceau ‘' ont aucun rapport avec la: défecatlon ou la m:ctlon

.
Y
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Llessai 3 ‘consistait a. examiner si la’ créche flexible, une nouvellé
conceptlon de laplace d aff0uragement pouvait soutenir le-dresse-
‘ vache ddns sa. fonctlon, voure éventuellement le. remplacer. Le com-
portement des 13 vaches 'soumise a I'essai 2 a-été observé pendant

'23. semaines. L'utlllsatlon de la créche: ﬂexnble en combinaison, avec

le dresse-vache a donné des résultats- nettement meilleurs. quant 2
la propreté que la stabulatlon avec table d' affouragement platé et
'dresse vache.. La créche flexible permet une utilisation: du dresse-
.vache aussj douce que possnble et efficace malgré tout. Reste a .
‘ exammer si le dresseé-vache peut étre remplacé par ‘une’ créche
flexible" optlmlsée, éventuellement en comblna(sow avec d'autres

mstallatlons de commande mécamques.

En-ce qui .concérne la procédure d’ autorlsatlon, I’ étude arrive aux

conclusions suivantes:

1.

‘I ne- faut utiliser que. des. transformateurs autonsés par I Offlce

vétérinaire fédéral.-

.

.2. Le dresse- vache ne peut étre mstallé que si les 00uches ontune
Iongueur d’ au moins 175 cm. :

3 La distance entre le garrot et l arceau ne dont pas étre mféneure

© 4.

5.

éSCm

N

L’utlhsatnon du dresse vache n’est adm:se que pour des vaches

. et des génisses de plus de 18 mois.
Uné utilisation contmuelle du dresse vache n’est pas admlse; il

est recommandé de 1’ enclencher un ‘ou deux:jours”par semaine.,

‘Avant la mise-bas et quelques jours apres, I'arceau doit étre

poussé .au maximum vers le’ haut. Le méme- procédé est recom-

mandé queiques jOUl‘S avant les chaleurs.

Le dresse-vache constitue une entrave supp!émentalre a la Ilberté

de mouvement des vaches ar attache et a certains de leurs. com=.
‘portements (avant tout en.rapport avec les chaleurs et-les soins

5

corporels) Pour cette raison, il faudrait tout entréprendre pour
que les animaux punssent prendre régullérement et assez long-
temps du mouvement au pturage ou -dans une cours d’exercice.

. Le dresse ‘vache- entravant particulierémernit le comportement des

vaches en. rapport avec les soins corporels, il faut les panser

.

“réguhérement et songneusement

3
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. L'observation de ces régles devrait permettre une utilisation de ce-
"mal nécessaire" qui ne soit pas -en contradiction flagrante avec la
législation sur la protection des animaux. -

1 2. Abstract

Is the cow trainer compatible wrth proper stock-
keeplng7

Act:ording to the Swiss Federal Act on-Animal ' Welfare, mass-produ-
ced housing systems and installations for the keeping of farm ani-
mals may not be advertised nor sold unless providing proper living
conditions for animals. The cow trainer is the only electric control
device basically allowed for stanchion houses. However, itis subject
to approval. The task of the authorization procedure is to ensure
that it meets the requirements of the law. The Federal Vetermary
Office issues the approval. Its decisions are based on the results and
. conclusions of tests made by the Station for Exammatlon of Hou-
sing ‘Systems.
~ The first part-of the present study is an attempt at defining the term
"proper living conditions" in.such a way that standard evaluations
of'housing systems and installations aré possible. Two -scientific
-'concepts ("Bedarfsdeckungs- und Schadenvermeidungskonzept",
at:cor.qmg to Tschanz, 1987; "Analogieschluss”, according to Sam-
braus,' 1982} have been examined on whether they can do justice to .
the terms physrcal injury”, "overtaxed capacity to adapt”, "welfa- '
re", "suffering™, "fear", "pain" and "needs", terms‘whlch are used
"in the above mentioned act. The first of these two concepts is
suitable for demonstratmg damages and overtaxed adaptablhty, the
second one indicates lacking welfare.

104



L more care,

‘ 'The second part of the study concerns the evaluation of the cow ‘
. tralner itself. Test 1 consisted in examrnmg its effectrveness and the
- question whether proper hvnng .conditions for animals were ensured,

tests 2"and 3 in trymg possrbrlmes (of using the cow trainer, with

.

In test 1, the- behavrour of elght anlmals ‘was observed wrth and

-

without cow. trainer, each time over a period of four weeks. It.could

‘be demonstrated that, thi$ device restricted the species specific
‘groommg behaviour generally and made it even impossiblé’in the

area. of the back and thé withers.. The function of grooming, meant
to prevent damages, is therefore. not ensured. In the back and wit-. .

hers area, the -adaptability i§ overtaxed. as far as groéming move-
ments are concerned. Furthermore it, could riot be excluded that the

cow’ trainer :caused pain of sensatrons srmrlar to paln, lmmaterlal g
sufferrng and states of fear. From the éthaological point of view, it -
-can’t therefore be consndered as bemg compatible wrth proper llvmg

conditions for animals.. .

" .On thé other hand, it- has been conflrmed that the cow tralner hel-
" péd to keep the stalls and the. animals consnderably cleaner in stan< »
chion houses being- common practlce today in vrew of the fact that
. the market offers no ‘other practncable solution than the cow trainer .
and that the progress made in the freld of stanchion systems and . .

*measurements for standings would be’ endangered by a general
pl’OhlbItlon of this devrce, the study was focused on a more ap-

propriate use .of . the cow trainer and the development of better ‘

mains receivers:
Test 2 consisted. in determmrng the degree of dnrtmess of the stalls
as. a-function of the operating time of the cow trainer.. 13 cows

were .observed over a period ‘of 20 weeks. It could'be: demonstrated'
that the stalls were_not any. dirtier after the operatmg ‘time of the

COW tranner had been reduced from.-seven to two days: @ week

i} Slnce test T had shown that- approxrmately 90 % .of all contacts

with the bow did not happen ‘during urlnatmg or defecatmg, an

intermittent use of the ¢ow trainer during. not more than two days‘
a week can therefore be consrdered .as a suitable measure- for redu--

cing the stram caused by the electnc shocks
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’

‘Test 3 ¢oncerned.the question whether thé "flexible-manger”, a
“newkind of construction of the feeding area, could suppoit the.cow

trainer in -its fuinction “or even replace it. The behaviour of the 13
cows of test 2 was observed over a.period of 23 weeks. Compared

" to the ‘housing system w:th cow trainer plus flat feedmg table, the

¢ombination with the flexible manger resulted in consrderably clea-
ner stalls. Thus the flexible manger helps to use the cow. trainer

. ‘wrth .as much care as. possrble and yet effectlvely Further tests wrll
‘have to show. whether the cowvtramer can be replaced:by an.optimi-

zed flexiblemanger, possrbly combmed with other mechanlca! con-
‘ trollmg devices. :
As far as the. authorlzatlon procedure is concerned the study leads

1.

l- ‘2

3,

4.

5.

6.

to-certain.conditions and recommendatlons . )

Mains. recervers must be approved by the Federal Veterlnary
Office. ¥ :
The’ cow trainer must not be used \for standrngs shorter than
175 cm. . . ‘ o

The distance’ between withers and’ cow tramer bow must be :

5 cm. at least. . . 4,

The cow trainer must not be used for anlmals other than cows or
heifers of at least 18 months of age. - ‘ )
The cow trainer must not be on. permanently; it IS recommended
“to- use it one or two days a week: c :

Before calvnng -until some: days. afterwards, the. cow trarner bow
_has’ ‘to be fixed in the uppermost position; the same proceedmg
is. recommended for the days preceding the expected heat.”
Srnce usmg a cow -trainer is lmked wrth an.additional restrrctlon
of certam behavrour‘patterns (mamly heat and groomlng behavro-

‘ ur) and: the. freedom of moving of cows- kept ina stanchlon barn,

8.

all possrbllmes of regular‘and substantlal pasturmg and exercuse
should be exhausted. " . i B -

The restnctlon of:the specres specrfrc groommg behawour calls'

for cleanlng the ammals fegularly- and thoroughly

‘Keepmg to these rules should help to- use the " necéssary evil® in.a

way which i is at least not .obviously contradrctory to thé Ieglslatron

~on:

animal welfare and Justlflable in the présent. condrtlons.
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